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WSTEP

Obecna sytuacja w srodowisku zwigzanym z wodami $rodladowymi siggngta
dramatycznej sytuacji i degradacji. Przez lata wszyscy czerpali korzysci, ale nikt nie dbat o
przysztos$¢ i ochrong najcenniejszych skarbow jakim sa wody i1 zwigzane z nimi zycie roslinne i
zwierzgce, ale rowniez otaczajaca natura ksztattujaca srodowisko. Wiele wod dzi$ po prostu
umiera. Beztroskie dziatania ludzkie sa gtdownym czynnikiem tragedii jaka spotkata polskie
wody.

Degradacja nastepuje wielokierunkowymi oddziatywaniami na srodowisko. Jedna z
przyczyn takiej sytuacji jest dziatalno$¢ rybacko-wedkarska. Jako grono wedkarzy zatroskanych
o los srodowiska wodnego, dostrzegamy istniejace zto. Nie jestesmy wstanie skierowac swych
dziatan we wszystkich kierunkach szkodliwosci jaka zaistniala. Postanowili$my zajac sig¢
najblizsza nam sprawa, a wigc wedkarskiemu i rybackiemu korzystaniu z wod srodladowych.
Dzi$§ nawet nie mozna nazwac tego korzystaniem, a grabieza naszych wod. Racjonalna
gospodarka nie ma nic wspolnego z tym, co dzieje si¢ na polskich wodach. To nadal pokutujacy
plan polowow rybackich do wykonania i migsiarstwo wedkarskie. Oczywiscie problem
uogolniamy 1 nie zamierzamy nikogo obrazac, ale skala zjawiska jest tak duza, ze nie sposob
tego inaczej traktowac. Przede wszystkim w pozyskiwanych skarbach naszych wod dostrzega sig
jedynie towar i migso, a wszystko widziane jest przez pryzmat zyskow i strat finansowych oraz
partykularnego myslenia zaspakajajacego wtasna préznos¢ i przyjemnos¢ hobbystycznych
poczynan. Trzeba to zmienic¢ i to radykalnie. Tu juz nie wystarczy ,,aspiryna”, czy ,,proszek od
bolu glowy”, a konieczna jest powazna ,,operacja usuwajaca gangreng”, by chore wody mogty
znow ozdrowie¢. Mamy nadziejg, ze problem ten dostrzegaja nie tylko wedkarze, ale rowniez
rybacy i urzednicy Departamentu Rybactwa Srodladowego.

Jak widzimy naprawg obecnego stanu rzeczy? Przede wszystkim wyszliSmy z zatoZenia,
ze czlowiek korzysta¢ moze z wod darzac je wyjatkowym szacunkiem i mys$leniem
zasadniczym, by im nie szkodzi¢. Ryby, ale nie tylko, sa organizmami zywymi i musza mie¢
swoje prawa. Prawa pelnej ochrony zaro6wno ich, jak rowniez ich potrzeb bytowych i zyciowych.
Zadba¢ musimy o dobre warunki rozwoju 1 bytowania oraz stworzy¢ jak najlepsze warunki w
ekosystemie, czyli kierowac si¢ ich dobrem. Do tej pory ryby byty na szarym koncu, a to one
jako mieszkancy wod sa najwazniejsze. To one powinny mie¢ naczelne miejsce w
prawodawstwie, a nie interesy ludzkie, nie majace nic wspolnego z rzeczywistoscia srodowisk
wodnych. Prawo powinno zapewnia¢ dziatania na rzecz dobrego rozrodu i rozwoju w jak
najbardziej naturalnym $rodowisku przyrodniczym. Dzi$§ nie w petni tak jest. Sa dobre zapisy,
ale obok nich réwniez takie, ktore nie uwzgledniaja interesu zycia wodnego. Dlatego
postanowili$my zmieni¢ te niekorzystne i w wielu miejscach nieskuteczne prawo przez
stworzenie nowej ustawy. Jednoczes$nie tam gdzie moglismy, staraliSmy si¢ wprowadzi¢ zmiany
w innych ustawach, by cel osiagna¢ w miar¢ mozliwosci kompletny, a przepisy shuzyty
przyrodzie, a nie samolubnie ludziom.

Pomimo, Ze jako wedkarze i rybacy w tym projekcie mozemy wspolnie niejako zajac si¢
usprawnieniami prawodawstwa tylko od naszej strony, to w projekcie zauwazamy o wiele wigcej
probleméw majacych wptyw na fatalna sytuacje naszych wod. Z tego powodu zamiesciliSmy
propozycje zmian w innych ustawach.

W dalszej czgsci przedstawiamy projekt ustawy o rybackim i we¢dkarskim korzystaniu z
wod srodladowych wraz z uzasadnieniem wielu zmian jakie dokonaliSmy w poréwnaniu do
obecnie obowiazujacych zapisoOw. ZamiesciliSmy takze w skrdcie nasze przemys$lenia odnosnie
przepisow wykonawczych.



Projekt ustawy jest opracowany przez grupe ludzi z Lake Fishing Clubu, a nast¢pnie
konsultowany z we¢dkarzami w Internecie. Skala tych konsultacji ma szeroki wymiar. To chyba
najwigkszy spoteczny ruch w dyskusjach o zmianach w prawie, jaki si¢ odbywal wsrod
wedkarzy. Naglo$niono sprawe na ponad 15 stronach i portalach wedkarskich. Podam dla
przyktadu, ze tylko nasz portal odwiedza dziennie okoto 900 osob, a sa dni, ze jest ich ponad
1000, przy czym nie nalezymy do najbardziej obleganych serwiséw w Polsce. Daje to obraz
skali osob jaka mogta przeczytac i zabra¢ glos w sprawie. [los¢ wedkarzy jest duza, a i rybacy
tez ten projekt ogladali i zgtaszali uwagi, co odnotowujemy z satysfakcja. Do prac wlaczyto sig
rowniez Stowarzyszenie Wedkujacych Internattow, ktorzy wcezesniej juz stworzyli swoje
propozycje, ale uznali, Ze nasze ida daleko dalej, sa bardziej wszechstronne i warte poparcia.
Dlatego nasz projekt §miato mozemy nazwac nie tylko LFC-u, ale spotecznym w petnym tego
stowa rozumieniu. Mamy nadziejg, ze Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, a szczegolnie
Departament Rybactwa Sroédladowego podejdzie ze zrozumieniem oraz przychylnoscia, a
propozycje znajda nalezne miejsce w docelowym projekcie rzadowym, ktory jak wiemy jest w
przygotowaniach.



OMOWIENIE I UZASADNIENIE ZAPISOW PROJEKTU USTAWY

Tak jak juz zaznaczaliSmy we wstgpie, w projekcie ustawy kladziemy nacisk na
dostrzezenie w pierwszej kolejnosci potrzeby organizméw zycia wodnego i zwigzanej z nim
srodowiskowo przyrody, z zachowaniem naturalnych warunkéw, a dopiero w dalszej kolejnosci
potrzeby rybacko-wedkarskie. Tylko potraktowanie podmiotowe flory i fauny pozwala nam
prawdziwie odnalez¢ rownowagg, pomigdzy potrzebami przyrodniczymi, a potrzebami ludzkimi,
minimalizujac zty wptyw czlowieka na srodowisko naturalne. Dlatego projekt ustawy zaczgto od
wskazania tych zatozen i1 kierunkéw obowiazujacych w korzystaniu z wod srodladowych, co
dano wyraz w art. 1 ust. 2-4 jak rowniez w wielu nastgpujacych w dalszej czgéci postanowien
projektu ustawy. Idac z duchem czasu, zwrot ,,uprawniony do rybactwa” zamieniliSmy na
,uprawniony gospodarz wod”. To zdecydowanie lepiej oddaje sens oczekiwan od wtadajacych
wodami. Tworzac ten projekt przede wszystkim zwracamy uwage na fakt, ze to nie cztowiek jest
najwazniejszy, a stanowi on tylko jeden z matych elementéw w korzystaniu ze srodowiska. Tu
pierwszenstwo maja mie¢ inne organizmy korzystajace z naturalnego srodowiska i nie mozna im
odbiera¢ tego prawa. Cztowiek nie moze egzystowaé bez naturalnego srodowiska tetniacego
zyciem. Nasze zycie powinno by¢ koegzystencja w zyciu przyrodniczym i stanowi¢ symbiozg z
innym zyciem. Niestety w przesztosci bardzo czgsto zapominali$my o tym jako spoteczenstwo
degradujac przyrodg. Czas najwyzszy pomdc przyrodzie w odbudowie jej naturalnego jestestwa i
odnosi¢ si¢ do niej z szacunkiem jaki jest nalezny najwigkszemu dobru, ktére nie jest dane raz na
zawsze. O nie trzeba ciagle dbac i je pielegnowac.

W art. 1 wprowadzono stownik predefiniujacy pojgcia niektorych dalszych zapisow,
wskazano zakres, ktorego dotyczy¢ ma ustawa, a w nastepnych artykutach gtowne ramy i zasady
jej realizacji. Juz w art. 2 wskazano podstawowe ograniczenia w rybackim 1 wedkarskim
korzystaniu z wod. Zasadniczym nowum w poréwnaniu do obecnie obowiazujacych zapisow jest
uznanie, ze rzeki, kanaty potoki, strumienie oraz starorzecza, nie bgda miejscami rybackiego
korzystania z wod. Postanowienia w tym zakresie maja na wzgledzie trudno$¢ stwierdzenia, czy
w tych srodowiskach nie dochodzi do naduzy¢ wyrzadzajacych duze szkody w §rodowisku.
Dotychczasowe obowiazujace zapisy byty wregcz zaproszeniem dla nieuczciwych gospodarzy do
procederéw i naduzy¢. Szybkie migrowanie ryb w wodach ptynacych w nurcie, uniemozliwia
stwierdzenie faktycznego pozyskiwania ryb w tych wodach. Dziatanie jednego uprawnionego
gospodarza wod w korzystaniu rybackim z wod, moze by¢ pokrywane przez wedréwki ryb z
wod, na ktorych gospodarza inni uprawnieni gospodarze wod. W rezultacie w duzej mierze nie
sposob czasem wykry¢ nieprawidlowosci i udowodnié¢ dziatanie niezgodne z prawem, bedace
szkodliwe dla srodowiska naturalnego, a wskazanie winnego graniczy z absurdem. Natomiast
pozostawienie tych wod dla celéw wedkarskiego korzystania z wod przy natozeniu ograniczen,
pozwala skutecznie zapobiega¢ niekorzystnym zjawiskom i skutecznie chroni¢ przed
nadmiernymi odtowami. Nalezy zauwazy¢ przy tym, ze dzi$ gtownym dzierzawca, czyli
uprawnionym do rybactwa, na rzekach jest PZW i podmioty dziatajace na rzecz wedkarskiego
korzystania z wod. Tworzy to sytuacjg, ze nasza propozycja staje si¢ prawie formalnoscia
faktycznego stanu rzeczy, a skutecznie zapobiega ewentualnym ztym zapgdom w przysztosci.

Mozna si¢ zastanawiac¢, dlaczego nie proponujemy podobnego rozwigzania na jeziorach.
Ot6z nie mieliby$Smy nic przeciwko, ale w jeziorach zyja ryby o sporym znaczeniu
gospodarczym, ktorych z cata pewnoscia nie da si¢ pozyska¢ w warunkach sztucznej hodowli.
Do takich naleza np. sielawa, sieja, wggorz, czy tro¢ jeziorowa. Nie da si¢ np. sielawy towi¢
wedka, wigc pozostaje rybackie korzystanie z wod. Proponujemy aby w ogdle gospodarcze
korzystanie z wod dopuszczone byto tylko dla tych nielicznych gatunkow, ktére nie moga by¢
efektem hodowli sztucznej, a stanowia powazne znaczenie gospodarcze. Jednak to nie oznacza,



ze rybactwo ma by¢ zepchnigte do gospodarowania na tych paru gatunkach bez perspektyw na
jutro. Dzi$ doskonale wida¢, ze rybactwo powoli zamiera i niedtugo zostang oni tylko w
obrgbach 1 stawach hodowlanych, zaktadach zarybieniowych i badawczych. Jest to oprocz
innych znaczacych czynnikow, wynik przetowienia w latach sze§¢dziesiatych, a szczeg6lnie w
siedemdziesiatych i dalszych. Liczyly si¢ plany sukcesy i propaganda sukcesu. Efektem jest brak
mozliwosci odrodzenia si¢ wod w szybkim czasie bez naprawczej interwencji cztowieka. Jednak
na rybakéw oprocz poltawiania ryb we wskazanych gatunkach, czeka o wiele wigcej 1 bardziej
rentownych zaj¢é. Obecne tendencje 1 doswiadczenia na §wiecie pokazuja wyraznie, ze rybacy
zajmuja si¢ dzialalno$cia na rzecz wedkarstwa. U nas niektorzy juz zauwazyli, iz z turystyki i
hobby wedkarskiego mozna mie¢ pewne i godziwe zyski, jesli tylko sa to dziatania rzetelne.
Dzisiejszy wedkarz to cztowiek zazwyczaj cigzko pracujacy, ktory nie chce po pracy zajmowac
si¢ dbaniem o wodg w sposob bezposredni, a chce wedkarstwo traktowac jako przygodg, hobby i
wypoczynek. W Polsce potrzebni sa dzi§ gospodarze wod, ktorzy zadbaja o wody, przyciagna
wedkarza do rybnych wod, zapewnia im baze noclegowa 1 gastronomiczna, zapewnia warunki
polowowe tworzac poprawne i naturalne stanowiska, wypozyczalnie todzi, a nawet na duzych
wodach dajac ushugg przewodnika. Rowniez drobne sklepiki oferujace podreczny sprzet
wedkarski moga by¢ przydatne. To olbrzymie pole do dziatania gospodarczego dla nich i ich
rodzin oraz zywa gotéwka do ich kieszeni. Tylko rybacy musza po wielekro¢ przestawi¢ swe
mys$lenie. Nie moga zy¢ cho¢ byle jak, ale kosztem $rodowiska wodnego 1 przyrody. Z pustych
wod nawet Salomon nie wytowi.

Jak jest wszyscy widza. Wielu z dzisiejszych rybakow pamigta w jeziorach ryby od
wierzchu po dno. Wielu z nich ciagle pracuje na tych samych towiskach od wielu lat. I te same
jednostki dostawaty w niedawnych przetargach dalej te same wody. Nikt nie sprawdzit co w nich
pltywa, a tak wlasciwie, czy w ogdle co$ ptywa. Wystarczyto skontrolowac, by si¢ przekonaé jak
zamiast racjonalnej gospodarki, wygladata planowa gospodarka ubiegajacych si¢ praktycznie o
przedluzenie umow. Obiecywali zlote gory, a dosadniej ztote zarybienia, a dzi§ mowia, Ze nie
maja Srodkdw na zarybienia. Miato nie starczy¢ zaktadow zarybieniowych w Europie na
pokrycie deklaracji zarybieniowych, a dzi§ spokojnie z zapasem starcza tego co jest w Polsce.
Czyz nie jest to wymowne? Mozna by przypuszczac, ze pojedynczy dzierzawcy nie dotrzymaja
deklaracji przetargowych, ale zdecydowana wigkszos$¢? To $swiadczy o tym, ze zardwno metody
robienia przetargdw staja pod znakiem zapytania, jak i cata sfera dziatan kontrolnych. Dlatego
wprowadzamy bardzo ostre wymagania dla racjonalnej gospodarki rybackiej. Z cata pewnoscia
sa one do spelnienia i wrecz konieczne do wprowadzenia, by nasze wody zaczety tetni¢ zyciem.
Nie moze by¢ tak, ze rybactwo odbywa si¢ kosztem srodowiska naturalnego. Rybactwo dzi$ to
nie tylko polowy, ale caty arsenat mozliwosci, z ktdérych powinno sig i trzeba korzysta¢. Nie
moze by¢ tak, ze rybak potawia ostatnie stada i nie starcza mu na zycie, nie mowiac o
rentownosci zaktadu. Zaktadamy, ze dobre i1 zaradne firmy odnajda swoje miejsce w obecne;j
sytuacji gospodarczej, natomiast niezaradni odejda od zawodu lub znajda prace u preznych
przedsigbiorcoOw. Niezaradno$¢ nie moze by¢ nagradzana rozdawnictwem skarbow, bogactwa i
dziedzictwa narodowego.

Ogolnie wszystko zmierza w tym kierunku, by wody $rodladowe tylko w wyjatkowych
sytuacjach byly miejscem gospodarczego korzystania z wod, a gldwnie stawaty si¢ miejscem
hobbystycznego, wedkarskiego czyli amatorskiego korzystania z wod. Zaniechano myslistwa dla
pozyskiwania zwierzyny jako zywnosci, a myslistwo stato si¢ hobby. Pozyskiwanie migsa stato
si¢ zajgciem rolniczym. Zbieractwo przeksztalcito si¢ w rolnictwo polowe. Czas by rybactwo
stato si¢ zawodem rolniczym w stawach hodowlanych 1 wyjatkowo w obrgbach hodowlanych.
Rybactwo na wodach powszechnych powinno pozosta¢ tylko w odniesieniu do ryb, ktérych nie
da si¢ hodowa¢ w sztucznych warunkach. Rybacy w wigkszosci przypadkow powinni by¢
gospodarzami oraz opiekunami wdd 1 zarabia¢ na hobbystach wedkarzach. Oczywiscie bgdzie



kosztowato utrzymanie w dobrej kondycji wod, ale rowniez wedkarzom nikt nie obiecywat, ze to
hobby ma by¢ za darmo.

Uscislilismy okres$lenie racjonalnej gospodarki rybackiej. Do juz obowiazujacych regut
dopisano watki o optymalnym wypetnieniu rybami w wodzie na najwyzszym mozliwym
poziomie i o korzystaniu z zasobow wod nie mogacym przekracza¢ zdolnosci samoodradzania
si¢ tych zasobow w ciagu trzech lat oraz ze zarybienia w gatunkach, w ktorych korzystanie z
zasobow wod przekroczyto zdolno$¢ samoodradzania w ciagu jednego roku, musza by¢ w
wielko$ciach nie mniejszych niz wielko$¢ odtworzeniowa i reprodukcyjna. To wymusza na
uprawnionych gospodarzach wod zdecydowanie lepszej jakosci gospodarowanie wodami.

Najwyzszy poziom optymalnego wypekienia wod ma polega¢ na tym, Zzeby ryb bylo tyle, aby
bez zjawiska braku pokarmowego, ale przy konkurencji pokarmowej zapewni¢ prawidtowe
warunki rozwoju. Jezeli ryb w danych gatunkach jest za duzo, nastepuja stabe przyrosty masy
ryb, a w skrajnych warunkach kartowacenie. Natomiast przy matej ilosci ryb, nastgpuje szybki
wzrost, ale nie wystepuje konkurencja pokarmowa lub jest ona na bardzo stabym poziomie.
Wyraznie wida¢ wowczas braki ilo§ciowe danego gatunku. Sprawa nie jest jednak tak prosta
jakby si¢ to wydawato, na co rowniez zwracali uwagg rybacy. Kartowacenie ryb niekoniecznie
musi §wiadczy¢ o przesyceniu nimi w wodzie. Doskonale znany jest fakt kartowacenia karasi w
malych, ptytkich i mulistych zbiornikach, gdzie praktycznie sa one jedynymi mieszkancami.
Czgsto nadmierny wzrost liczebno$ci nie sugeruje nadmiernego przeludnienia gatunkowego, ale
braku drapieznikéw. Reakcja najczestsza w takich wypadkach sa odtowy sanitarne, ktore same
pozostawione sobie nic praktycznie nie wnosza. Wydaja si¢ bardziej wskazane intensywne
zarybienia drapieznikami. Jednak obserwujemy tu zjawisko, ze po zarybieniu w poczatkowym
okresie sprawy ulegaja poprawie, ale presja na tych gatunkach prowadzi do szybkiego
znalezienia si¢ w punkcie wyjscia. Przeludnienie drapieznikami cho¢ mniej lub wcale
nieszkodliwe dla srodowiska wodnego tez daje si¢ obserwowac, cho¢ dzisiaj bardzo trudno o
takie przypadki. Zaobserwowac takie zjawisko mozna na stosunkowo matych akwenach, gdzie
miejsca rozwoju i bytowania ryb z gatunkéw drapieznych sa ograniczone. Aby wydaé
prawidtowa diagnoze i1 antidotum, musza by¢ prowadzone obserwacje wieloletnie z czym w
wigkszosci naszych wdd nie powinno by¢ ktopotu. Nalezy zwrdci¢ uwagg, czy zapisane
obserwacje nie sa falszowane dla potrzeb rozliczeniowych. Z cala pewnoscia osoby, ktore beda
decydowac o dziataniach w obsadzaniu i uzupetnianiu organizméw zywych w wodzie, a przede
wszystkim stawia¢ diagnozg 1 wydawac opini¢ co do kondycji wod, winny mie¢ wyksztalcenie
ichtiologiczne, limnologiczne 1 potamologiczne. W poczatkowych dziataniach na pewno
trudno$ci 1 watpliwosci nie powinno by¢, gdyz nasze wody sa wyrybione lub ich rybostan
zdegradowany w sposob tragiczny. Nalezy zwroci¢ tu uwagg, iz zarybienia powinny si¢
odbywac¢ materiatem genetycznie jednorodnym i zgodnym z danym $rodowiskiem, wigc
najlepiej gdy tarlaki sa brane z tej samej wody, do ktorej potem wpuscimy narybek. OczywiScie
dzi$ trudno znalez¢ wody z rybami o pierwotnym geneotypie, ale nalezy zrobi¢ wszystko, co jest
w mozliwos$ciach uprawnionych gospodarzy wod. Biorac pod uwage biologiczna réwnowage w
wodach, nalezy zapewni¢ maksymalne wypetnienie wod rybami, ktore nie powoduje
szkodliwych i niekorzystnych zmian, z zachwianiem réwnowagi biologicznej danego akwenu
czy cieku.

Nastgpna wartoscia jest wielko$¢ odtworzeniowa i reprodukcyjna. Jezeli odtowimy 100
ryb to wcale nie oznacza, ze ilo$¢ 100 szt. narybku jest adekwatna by pokry¢ ubytki. Z 1000 szt.
narybku do wieku potowowych ryb dorasta tylko ich czg$¢. Dla przyktadu z 1000 szt. narybku
szczupaka do wieku przekraczajacego wymiar ochronny dorasta 60 szt., a rok starszych zostaje
w nie naruszanych warunkach okoto 40, a czasem mniej sztuk. Z tego wynika, ze na odlowione
100 szt. potrzeba wpusci¢ okoto 2000 szt. narybku z danego roku. Zaktadamy, ze zarybienia sa



robione w sposob zapewniajacy najlepsze warunki przezycia. Oczywiscie jest to uproszczony
sposob, ale chodzito o zobrazowanie pojecia jak to winno funkcjonowaé. W r6znych wodach
roznie to si¢ moze ksztattowac. Im bardziej woda jest wyrybiona z drapieznikow, a w wodzie
jest przerybienie gatunkami stanowiacymi ich pozywienie, tym przezywalnos$¢ narybku jest
wigksza, nastgpuja szybsze przyrosty i dorostego wieku dozywa wigksza ilos¢ ryb. Jednak nie
powinnismy zbytnio tym sig sugerowac przy zarybieniach, bo braki trzeba uzupetnié, ale
rowniez nalezy sig liczy¢ z presja na danych gatunkach. Zazwyczaj wtasnie braki wystepuja w
tych gatunkach, na ktérych panuje najwigksza presja i jak pokazuja badania, zazwyczaj
zdecydowane braki wystepuja w rybach drapieznych. Nalezy zwrdci¢ uwagg, ze brak
drapieznikow ma udokumentowany posredni wptyw na pojawianie widocznych skutkéw
eutrofizacji. Nie chcieliby$my jednak by¢ Zle zrozumiani i dostrzegamy rowniez braki wsrdd ryb
spokojnego zeru. Z reguty sa to gatunki o duzym znaczeniu gospodarczym i ciekawe z punktu
widzenia wedkarskich polowow.

Osobnym tematem, ktory ktadzie si¢ cieniem na mozliwo$ciach prowadzenia racjonalnej
gospodarki jest obecnie duze zamulenie dna wielu wdd i ich zanieczyszczanie. Szczegolnie
drastycznie daje to o sobie zna¢ w przypadku wdd tososiowatych i to zar6wno w wodach
ptynacych w nurcie, jak 1 w jeziorach. Tu juz nie poradza sobie sami gospodarze wod. Tu
konieczne jest stworzenie programu na poziomie krajowym, dla zapobiegania niekorzystnym
zjawiskom 1 likwidacji skutkow. W dalszej czg$ci tekstu poruszamy ten problem cho¢ z
oczywistych wzgledow jest mozliwe tylko zasygnalizowanie problemu, ktory jest niezwykle
wazny dla bytu ryb. Mamy nadziejg, ze ministrowie nie beda rozktadac¢ rak, a wezma problem
pod uwagg jako priorytetowy i zacznie si¢ co$§ czyni¢ w tej sprawie.

Dodatkowymi zapisami sa te, ktore odnosza si¢ do wygladu operatu rybackiego. Tu
stawiamy na wyszczegdlnienie gatunkéw ryb, z ktorych bedzie korzystal uprawniony gospodarz
wod. Mamy nadziejg, ze szczegdtowe przepisy w rozporzadzeniu uscisla ilosci w
poszczegdlnych gatunkach i rodzaj korzystania - wedkarskie czy rybackie. Wprowadzono
konieczno$¢ wykazania w operacie rybackim nie tylko zasady prowadzenia gospodarki rybackiej
z podziatem na obwody zasadnicze 1 uzupetniajace, ale z podziatem na poszczeg6lne zbiorniki
lub cieki.

Uprawniony gospodarz wod, gospodarujacy w obwodzie rybackim, musi z jednej strony
dbac¢ o liczno$¢ rybostanu, a z drugiej strony zarybia¢ w ilo§ciach zapewniajacych pokrywanie
ubytkow. W sumie takie wymogi powoduja, ze moze nie od razu, ale za parg lat jest szansa na
rybne wody, a o to wtasnie chodzi. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze na wypetnienie wod
rybami ma olbrzymi wptyw dbato$¢ o miejsca naturalnego tarta, rozrodu i p6zniej prawidtowego
wzrostu i chowu narybku. Jest to tanszy sposob i bardziej pozadany od zarybien sztucznych,
wigc zapisy tez ida w tym kierunku.

Kolejnym posunigciem jest nadanie prywatnym wtascicielom waéd, statusu uprawnionego
gospodarza wdd. Nie jest to zamach na prawa do rozporzadzania wlasnoscia, a jedynie
usankcjonowanie juz dzi$ istniejacych zapisow. Dzi§ powszechnie tamane jest prawo przez
prywatnych wlascicieli na naturalnych wodach, gdyz istnieje przeswiadczenie, ze ustawa odnosi
si¢ tylko do publicznych wdd, a na prywatnych, to wedle przystowia ,,pan na zagrodzie rowny
wojewodzie”. Nie zauwaza si¢, ze ustawodawca wyraznie zaznacza w ustawie, gdy dany zapis
odnosi sig tylko do wladajacych wodami publicznymi. Obowiazki praktycznie zostaja te same
poza konieczno$cia oznaczania narzgdzi i urzadzen rybackich, ale ten dodatek nie jest zbyt
uciazliwy, a jednoczes$nie taki zapis powoduje, ze prywatny wtasciciel ma prawo posiadaé
narzedzia i urzadzenia rybackie. Dotychczas zapis go nie dotyczyt i to byto potknigcie w obecnie
obowiazujacych zapisach. Jednoczes$nie sztuczne zbiorniki oraz urzadzenia stuzace do chowu i
hodowli, a nie posiadajace stalego badz okresowego potaczenia z wodami ptynacymi sa



zwolnione praktycznie catkowicie z zapisow tej ustawy. Oznacza to, ze jezeli zbiorniki powstaty
w skutek dziatalnosci ludzkiej stanowi np. glinianke, zwirowisko, stawy rybne, a jest odcigty od
wod ptynacych, to na nim ograniczenia sa zredukowane jedynie do zakazu stosowania §rodkow
trujacych, odurzajacych, kaleczacych i wybuchowych. Ma to na wzgledzie uniemozliwienie
rozprzestrzenianie si¢ trucizn i $rodkow odurzajacych w §rodowisku, szczeg6lnie z uwagi na
zagrozenie przedostawania sig ich do wod gruntowych. Zakaz stosowania kaleczacych innych
niz okre$lone w ustawie sa podyktowane tymi samymi wzgl¢dami, co zakaz zngcania si¢ nad
zwierzgtami ze szczegdlnym okrucienstwem, bo jak nazwac inaczej lowienie np. o$cieniami, czy
harpunem. Zakazu stosowania srodkéw wybuchowych, chyba nie trzeba uzasadnia¢, wigc
pominiemy. Stawy hodowlane otwarte, czyli takie, ktore maja potaczenie z wodami ptynacymi,
sa obcigzane w stopniu podobnym jak w obrgbach hodowlanych tworzonych na obwodach
rybackich. Ma to na celu ochrong wod ptynacych w rownym stopniu na terenie catego kraju.

Bezwzgledne stosowanie przepisOw ustawy zostawia si¢ wobec 0sOb uprawiajacych
amatorski potéw ryb i to w odniesieniu do kazdej wody. To ograniczenie powoduje, ze w zadnej
mierze amatorskie korzystanie z wod nie moze odbywac si¢ na zasadach migsiarstwa.
Wyszlismy z zalozenia, ze amatorski potéw ryb stanowi hobbystyczna czes¢ korzystania z wéd i
nie moze by¢ przez nikogo traktowany jako zdobywanie migsa. Ma to by¢ wyraz etycznego
zachowania si¢ wobec przyrody, catkowicie nie wiazacy si¢ z korzysciami pozyskiwania migsa
spozywczego. Nie zakazujemy zabrania ryb ztowionych zgodnie z prawem, dla celow spozycia
majacego na celu uwienczenie przygody wedkarskiej, ale migsiarstwu chcemy powiedziec¢
zdecydowane nie. Oczywiscie moze to budzi¢ kontrowersje i tu zaznaczamy, ze nie potgpiamy
nikogo, kto zabiera ryby bedac w zgodzie z prawem, jednak do§wiadczenie podpowiada, ze
czesto z wod stanowiacych prywatna wiasno$¢, zabierano ryby chronione w ilo$ciach
wolajacych o pomstg. Nie sa odosobnione obrazki potowu nie majacego nic wspolnego z
hobbystycznym wedkarstwem, a zdecydowanie z grabieza wod. Las wedek, zabieranie po
dziesig¢ 1 wigcej szczupakow, sandaczy, to niemal normalnos$¢ dzi$§ na tych wodach. Moze kto$
zapytac, a co to komu przeszkadza, gdy martwi si¢ o rybno$¢ wod wtasciciel? Ot6z mato sig o
tym méwi, ale wiele cennych gatunkéw nie pochodzi ze stawow hodowlanych, ani nawet z
obrebow hodowlanych, a wprost z jezior naszych pojezierzy. Przywozi si¢ ryby o wymiarach
satysfakcjonujacych wielko$cia wedkarza, a jednocze$nie pozbawia wody naturalne z ryb w
wieku rozrodczym. Wynika z tego, ze w wielu przypadkach de facto fowi sig¢ wowczas ryby,
pustoszac naturalne wody, ktore chcemy chroni¢ wprowadzajac limity ilosciowe. Gdyby nie
wprowadza¢ ograniczen wedkarskiego korzystania z wod na wodach prywatnych, to stracitoby
sens wprowadzanie ograniczen limitowych na wodach naturalnych, bo nie dawatoby to ochrony
tych waod.

Innym niepozadanym zjawiskiem jest przymuszanie wedkarzy do zabierania ztowionych
ryb, czgsto nawet chronionych prawem. Jezeli jednoczesnie regulamin nie bgdzie mogl by¢
mniej restrykcyjny od przepisow ustawowych i wedkarze nie bgda mogli dziata¢ w brew
zapisom ustawowym, to nie bgdzie mozna stosowac takich wymuszen i praktyk. Ustawa tyczy
si¢ do wszystkich, a nie wybidrczo do jakich$ grup spotecznych.

Nastgpnym do$¢ kontrowersyjnym tematem sa uprawnienia do amatorskiego korzystania
z wod. Czes¢ wedkarzy byta zdania, ze nie trzeba w ogole dokumentu ,,karta wedkarska”, bo
wystarczy wykupiona licencja, ktora zawiera¢ bedzie regulamin. Jednak na dzien dzisiejszy
wigkszosci wydato sig to rozwiazanie zbyt liberalne, bo przy bardzo mizernej dzi$§ znajomosci
obchodzenia si¢ z rybami i stabej znajomos$ci gatunkow ryb, nastgpowatoby nieswiadome
tamanie prawa przez zte okreslenie gatunku oraz niewlasciwe obchodzenie si¢ z rybami
ztowionymi, a chronionymi prawnie. Tak wigc egzamin potaczony z obowiazkiem posiadania
karty wedkarskiej wydaje si¢ na dzien dzisiejszy koniecznym wymogiem. Natomiast zmiana w
tym zakresie jest przeniesienie organizacji egzaminow do starostw z organizacji wedkarskich.



Obecny stan prawny prowokuje dziatania korupcyjne i jest przyczyna $miesznosci.
Egzaminowani sa sprawdzani nie ze znajomosci przepisow ustawowych, a z regulaminu PZW.
Wynik egzaminu czgsto zalezy od optacenia sktadek i dokonania pozostatych oplat w tym
zwiazku, a nie konsekwencja znajomosci przepisow. Czyli jeste$ cztonkiem PZW, to masz
egzamin z glowy. Dokladnie potwierdzaja si¢ domysty Ministra, ze pewnym organizacjom
wedkarskim nie tyle zalezy na rybnych wodach, co na sktadkach wptaconych do kasy
zwiazkowej. Te oskarzenia znajduja bezposrednie potwierdzenia w faktach. Nie moze by¢ tak,
ze egzamin na kart¢ wedkarska staje si¢ ukryta dotacja z kieszeni os6b egzaminowanych na
rzecz organizacji, ktdra egzaminuje. Sa to nieuzasadnione korzysci bedace naduzyciem z tytutu
pozycji egzaminatora. Jest to wymuszanie dodatkowych pienigedzy procz oplaty za egzamin dla
bogacenia si¢ organizacji wyznaczonej do egzaminowania. Komisje egzaminacyjne, to tez
parodia, bo zazwyczaj jest to jeden cztowiek, ktdry ma zajgcia 1 sig spieszy, wigc zadaje jedno
dwa pytania i na tym konczy si¢ egzaminowanie. Dla ukrocenia tego procederu nalezy zmienic¢
przepisy dotyczace organizacji i przeprowadzania egzamindw przenoszac je do starostwa.
Egzaminy musza zawiera¢ sprawdzenie nie tylko wiedzy z nakazow i zakazoéw, ale rowniez ze
znajomosci obchodzenia sig¢ z rybami 1 zachowania w naturalnym $rodowisku przyrodniczym.

Art. 3 zakazuje wprowadzania obcych danym srodowiskom gatunkéw fauny i flory. W
obecnej formie ma zapobiegac szkodliwos$ci wprowadzania gatunkéw obcych nie jak dotychczas
obcych srodowisku polskiemu, ale ma zapobiega¢ wpuszczaniu obeych gatunkow dla
konkretnego srodowiska naturalnego w danym ekosystemie. Rozszerzono tres¢ zakazu na
wszystkie gatunki flory i fauny. Czemu ma to stuzy¢ i czym kierowaliSmy si¢ tworzac zapis w
tak daleko idacej formie? Przede wszystkim kierowali$my si¢ dobrem $rodowisk naturalnych.
Wplyw na dane §rodowisko naturalne ma kazdy gatunek, ktory zostaje wprowadzony, a jest
obcy w danej wodzie. Nawet tam, gdzie dany gatunek w przesztosci wystgpowat, a obecnie go
nie ma, moze spowodowac zachwianie nowo wytworzonej rownowagi biologicznej. Przyroda
nie toleruje pustki i luk. Zaburzona rownowagg biologiczna przez ubytek gatunku, natura stara
si¢ natychmiast zastapi¢ nowa rownowaga. Nawet prowadzac restytucj¢ gatunkowa w danej
wodzie nie mozna pomija¢ takich zjawisk przyrodniczych. Natomiast wazniejsza jeszcze sprawa
jest wpuszczanie obcych gatunkow srodowisku, nawet jezeli jest to gatunek, ktorego terenem
wystgpowania jest obszar Polski. GroZzne moze by¢ np. wpuszczenie migtusa, szczupaka do wod
gorskich, jak réwniez brzany czy pstraga potokowego do jezior. Calkiem tragiczne moze si¢
okaza¢ wpuszczenie innych gatunkdéw niz tam naturalnie wystgpujacych do takich wod, jak np.
Morskie Oko. To tylko przyktady, ale obrazuja sens tego przedsigwzigcia. Konieczne staje si¢
uwzglednienie nie tylko ryb, ale rowniez innych gatunkoéw fauny i flory. Kazdy gatunek obcy dla
danego $rodowiska, moze w nim wywota¢ zmiany czasem trudne do przewidzenia. Takim
skrajnym przyktadem ku przestrodze, niech bgda stynne juz dzi$ na caty $wiat, ropuchy
wpuszczone w australijskich srodowiskach wodnych. Mialy spetnia¢ przydatna rolg, a staly si¢
makabrycznym szkodnikiem. Zmiany w biologii danej wody jakie moze wywota¢ kazdy gatunek
obcy w danym $rodowisku, sa trudnymi do przewidzenia w swych skutkach. U nas zywym
przyktadem jest moczarka kanadyjska i racicznica. Oba gatunki zmieniaja sSrodowiska, w
ktorych si¢ znalazty. Tak wigc uwazamy, ze zapis w obecnej formie znacznie skuteczniej
zabezpiecza srodowiska wodne w zachowaniu biocenoz w ich naturalnych formach.

Jedynym odstgpstwem jakie uczyniliSmy, jest pstrag teczowy, ale tez z ograniczeniami.
Jest to gatunek obcy naszym srodowiskom, ale chyba jeden z bardziej przebadanych. Jego
wptyw, w niektorych wodach moze by¢ korzystny, stanowi on bowiem bufor ochronny dla
rodzimego pstraga potokowego i jak wynika z obecnej wiedzy nie stanowi w tych wodach
zagrozen. Jest szybko odlowiony przez wedkarzy, a nieliczne resztki sptywajac zostaja do reszty
wytapane lub nie stanowia zagrozen. Chodzi tu o wody naturalnego wystepowania pstraga
potokowego, ale tam gdzie nie wystgpuja takie gatunki jak np. tro¢ wedrowna i fosos. Generalnie
sa to wody gorskie, podgorza karpackiego oraz Roztocza na Lubelszczyznie. Okreslenie tych



wod pozostawiamy w gestii ministerialnej, gdyz renaturalizacja i udraznianie wielu wod jakie
jest planowane w programach udrazniania wod plynacych, na pewno bedzie powodowaé w
wielu wodach restytucj¢ gatunkdw samoistng lub sztuczna 1 moze nastgpowac konieczno$¢
wprowadzania szybkich zmian ograniczajac ilo$¢ wskazanych wod. Jednocze$nie nie ma
powodow, aby we wskazanych wodach zezwolenia do wprowadzania pstraga tgczowego byty
centralnie wydawane, gdyz wydtuzyloby to czas oczekiwania na zezwolenia, jak réwniez fakt
bliskos$ci jednostki terytorialnej danej wody, powoduje lepsze rozeznanie, czy nie zaszly zmiany,
ktére wskazuja pojawienie si¢ gatunkow, ktorym szkodzilby pstrag tgczowy i zaistniaty
przestanki do wstrzymania zezwolenia na zarybienia tgczakiem.

Kolejnym problemem jaki postanowili$my rozwiazaé, to plaga ktusownicza. Tu
proponujemy rozwigzania idac dwutorowo. Z jednej strony chcemy usprawni¢ mozliwosci
$cigania, co powinno poprawi¢ nieuchronnos$¢ kary za popetnione czyny, a z drugiej strony
zdecydowanie podnosimy wysokos$¢ kar z pelna odpowiedzialno$cia za czyny, bo
dotychczasowe wysokosci kar byly wrecz §mieszne zarowno w pordwnaniu do szkodliwos$ci
czynu jak i do warto$ci zyskow klusowniczych.

Proponujemy w miejsce SSR, ktora praktycznie byta tylko w zasiegu i mozliwosciach
PZW, wprowadzi¢ mozliwos$¢ stosowania dowolnych form ochrony jaka odpowiada i jest
potrzebna uprawnionym do rybactwa. Mozna podpisa¢ umowg z firma ochroniarska, pilnowa¢
samemu, lub stworzy¢ wtasna straz. Oczywiscie sprawe regulacji prawnej pod wzgledem
wyposazenia w srodki przymusu, oznak, kryteriow rekrutacji straznikow 1 zakres dziatania
straznikOw pozostawiamy w gestii ministra wlasciwego do spraw administracji. PSR zostaje
umocowany bezposrednio pod ministra do spraw administracji, a nie pod wojewodow. Taka
zmiana pozwala zcentralizowaé dziatania i dowodzenie. Ranga PSR powinna by¢ analogiczna do
stuzb Policji. PSR dostat nowe, dodatkowe §rodki jakimi sa paralizatory, urzadzenia
noktowizyjne oraz mozliwo$¢ fotografowania 1 filmowania dla dokonywania dokumentacji
przestepstwa. Zezwolono na uzycie broni palnej w poscigu jezeli zajda okolicznosci
wymagajace uzycia takich srodkéw. Rozszerzono mozliwo$¢ kontrolowania nie tylko w
miejscach zwigzanych z potowem, ale rowniez w innych wynikajacych np. z przemieszczania si¢
podejrzanych z miejsc polowu.

Wymagac¢ bedzie to z pewnoscia naktadéw finansowych. Proponujemy wigc podziat
srodkow z grzywien ukaranych klusownikéw, co pomoze zwigkszy¢ ilo§¢ osobowa straznikdw,
jak réwniez wplynaé na popraw¢ wyposazenia w $rodki konieczne do wykonywania stuzby. O
pensjach nie wspomng, ale wszyscy wiemy jak sa nieadekwatne do wykonywanej pracy.
Poniewaz kwoty grzywien sa odpowiednio podniesione, to nie umniejszy kwot przeznaczanych
na cele z dotychczasowych wpltywow, a zwigkszenie nieuchronnos$ci kar powinno nawet
zwigkszy¢ te wplywy.

Zdecydowanie podniesiono kwoty grzywien za wystepki i narzucono dolna granicg co
uniemozliwia sadom naktadanie symbolicznych wymiaréw kar i traktowania lekcewazaco 1 z
pobtazaniem ztodziei klusowniczych. Wprowadzono zmiany prawne o odpowiedzialnosci
podmiotdéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary. Do tej pory praktycznie karanie
przedsigbiorstw jest Smieszne i oplaca si¢ prowadzi¢ grabiezcza polityke na naszych wodach.
Teraz przedsigbiorstwa juz nie bgda mogty grabi¢ bezkarnie naszych wod. Zlikwidowano
mozliwo$¢ traktowania przestepstw powodujacych mate straty finansowe jako znikoma
szkodliwoscia spoteczna, ktore dotychczas byly automatycznie traktowane jako wykroczenia.
Skrupulatnie wyszczegdlniono odpowiedzialno$¢ karna za czyny popetnione wobec
poszczegdlnym zapisom ustawowym. Do przepadku mienia wtaczono roéwniez §rodki transportu
1 plywajace, ktorych uzywali ktusownicy do popetnienia przestgpstwa. Kary wprawdzie nie



siggaja gornych granic mozliwosci zastosowania KK, ale sa dotkliwe i z pewnos$cia beda
dziataty odstraszajaco i wychowawczo.

Dodano roéwniez zapis o obowigzywaniu regulaminéw amatorskiego potowu ryb.
Dotychczas jezeli wedkujacy towit zgodnie z prawem, ale nie stosowat si¢ do regulaminow,
uwazany byt za lowiacego zgodnie z prawem. Uprawniony gospodarz wod mogt wnies¢ sprawe
z powodztwa cywilnego. Teraz automatycznie regulamin staje si¢ prawem, ktorego famanie jest
traktowane jak wykroczenie lub przestgpstwo.

Zdecydowanie zwigkszyliSmy obowiazki dla oséb produkujacych 1 handlujacych
rybackimi urzadzeniami i narzgdziami potowowymi. Zapisy bardzo rygorystycznie wprowadzaja
obowiazek rejestracji operacji handlowych i znakowania przez producentéw swoich wyrobow.
To spowoduje zdecydowanie ci¢zszy dostep klusowniczy do tych urzadzen i narzedzi. Samo
bezprawne posiadanie rybackich urzadzen i1 narz¢dzi polowowych staje si¢ przestgpstwem, a nie
jak dotychczas wykroczeniem, co powodowato drwiny z prawa.

Razem stanowi to pokazna ilo§¢ zmian majaca na celu skuteczne uniemozliwienie
ktusowania, bez wzgledu na rodzaj 1 osobg dokonujaca wystepek. Przestgpca nie moze Smiac si¢
w twarz spoteczenstwu, a musi czu¢ strach przed popetnieniem przestgpstwa i zdawac sobie
sprawg z nieoplacalnosci procederu i szkodliwosci czynu jaki popetnia. W przypadku
popetnianych przestepstw przez grupowe i mafijne uktady, mozna réwniez stosowac kryteria
przestepczosci zorganizowanej. Jezeli zwigkszona bedzie i1los¢ 0sob petniacych dozoér, a projekt
ustawy to proponuje, to zwigkszy si¢ nieuchronno$¢ odpowiedzialno$ci za popetnione czyny.
Praktycznie wszyscy uznali te zapisy za krok w dobrym kierunku, ktéry moze pozwoli¢ na
skuteczna walke z przestepczoscia ktusownicza.

Warto rowniez wspomnie¢ o zapisach art. 9 projektu ustawy. Zaproponowalismy kilka
zmian i na dalsze liczymy w rozporzadzeniu. Likwidujemy potowy kusza i ewentualne zapedy
na potowy tukiem. Sa to wyjatkowo barbarzynskie metody, praktycznie porownywalne z
khusowniczymi o$cieniami i harpunami. Polowanie gléwnie odbywa si¢ na okazatych rybach, a
wigc na tych, na ktérych nam zalezy i taczy si¢ z usSmierceniem ryby. Poza tym tatwo pod woda
pomyli¢ gatunek ryby i jej wielko$¢ 1 zabi¢ rybe pod ochrona. Réwniez bierzemy pod uwage
fakt, ze ryby pod woda nie czuja bojazni do cztowieka i strzela si¢ do nich jak do
przystowiowych kaczek. Mozna wrecz prawie przystawi¢ grot do tba ryby i oddac strzat. Ryba w
100% musi zgina¢, przy czym sa to spore mgczarnie. To powoduje nasz protest przeciwko tej
metodzie polowan na ryby. Wiemy, iz sa glosy, ze gdzie indziej na §wiecie polowania takie sa
nie tylko dopuszczone, ale nawet popularne. Odpowiadamy na to - korridy tez sa w niektorych
kulturach popularne i dozwolone, ale to nie znaczy, ze maja si¢ one odbywac 1 upowszechnia¢ w
Polsce. U nas do kulturowych polowow ryb nalezy wedkarstwo, ktore nie stanowi koniecznosci
przynoszenia §mierci ryb.

Kolejna sprawa, ktorej odzwierciedlenie chcemy, aby znalazto swe miejsce w zapisach
rozporzadzenia to 1lo§¢ grotow haczykow. Nalezy ograniczy¢ jej liczbg do trzech i to tylko w
odniesieniu do przyngt sztucznych jak blachy wahadtowe i wirowe, woblery w tym gumowe.
Pozostate przynety, w tym zywiec powinien by¢ zbrojony haczykami z pojedynczymi grotami.
Réwniez same groty proponujemy aby byly pozbawione zadziorow. Z uwagi na braki rynkowe
proponujemy przejsciowo dopuszczenie grotdw z zadziorami na okres dwdch lat.

Odlegtosci wedkujacych od budowli i urzadzen hydrotechnicznych pigtrzacych
otrzymaty zapis w dwoch wymiarach. Chodzi o to by nie robi¢ zarzutu ludziom wedkujacym
przy matych urzadzeniach i budowlach obok ktorych i tak fowiono, a przepis dotychczasowy byt
niestosowany. Nie ma sensu tworzy¢ martwych zapiséw lub wywiera¢ bezsensownych presji.



Innym zapisem jest zakaz stosowania narz¢dzi wytwarzajacych pole elektryczne w
wodzie. Chodzi o to, by urzadzenia te nie mogly by¢ stosowane w gospodarczych potowach ryb.
Natomiast dajemy furtke do stosowania (pomimo ogo6lnego zakazu) w przypadkach takich jak
pozyskiwanie tarlakéw do rozrodu, umozliwienie pokonania przeszkdéd w drodze na tarto, czy
dla potrzeb badan naukowych. Praktyka pokazata, ze zbyt powszechne stosowanie urzadzen
wytwarzajacych pole elektryczne prowadzi do naduzy¢ powodujacych zabijanie narybku i brania
wszystkiego jak si¢ trafia pod pozorem polowdéw np. wegorzy. Reglamentacja dla stosowania w
tylko koniecznych, uzasadnionych przypadkach powinna zmieni¢ obraz tej sytuacji. W
rozporzadzeniu powinien znalez¢ si¢ zapis iz zabrania si¢ w tych wyjatkowych sytuacjach
narzgdzi wytwarzajacych pole elektryczne charakterystyczne dla pradu zmiennego. Specjalnie
przesungliSmy to z ustawy do rozporzadzenia, gdyz postgp techniczny jest tak duzy, ze moga sig
pojawi¢ nowe urzadzenia nieszkodliwe dla ryb i wéwczas zmiana zapisu rozporzadzenia bedzie
mozliwa w krdotkim czasie. Zdajemy sobie sprawg z pozytecznej strony stosowania urzadzen
elektrycznych, ale dos§wiadczenie pokazuje wyraznie, ze w r¢kach nieodpowiedzialnych ludzi
przynosi wigcej szkdd jak pozytku.

Kolejnymi ograniczeniami jakie chcemy wprowadzi¢, to zupetie inne podejscie do
ochrony terminowej i wymiarowej oraz ilo§ciowe ograniczenia w pozyskiwaniu ryb. Pierwszymi
zakazami potowu ryb sa okresy ochronne. Proponujemy wprowadzenie dwoch okresow
ochronnych - podstawowego i uzupetniajacego. Podstawowy okres ochronny bylby analogiczny
do dzisiejszego, czyli zapewniajacy ochrong ryb w okresach przedtartowych i tartowych.
Oczywiscie obecne okresy ochronne wymagaja pewnych korekt, by uzyska¢ prawdziwe warunki
ochrony. Przyktadem ewidentnym jest szczupak, ktérego mozna potawia¢ na jeziorach w
okresach $cisle poprzedzajacych tarto. Nie mniej jednak widzimy potrzebe chronienia pewnych
gatunkéw w okresach ich intensywnego zerowania, a wigc po tarle i jesienia przed okresem
zimy. Chodzi tu o gatunki ryb, na ktorych jest bardzo duza presja ze wzgledu na ich atrakcyjnos¢
1 znaczenie gospodarcze. Dla tych gatunkéw proponujemy stworzenie uzupetniajacego okresu
ochronnego polegajacego na tym, ze panuje zakaz potowu gospodarczego, a w amatorskim
korzystaniu z wod ryby ztowione musza by¢ bezwzglednie wypuszczane. R6znice pomigdzy
okresem ochronnym podstawowym, a uzupetniajacym polegaja na tym, ze w okresach
ochronnych uzupehiajacych wolno stosowac techniki typowe dla potowu danych gatunkow 1
wolno na nie polowac, ale nalezy je wypuszczac, a w okresach podstawowych nie wolno w
ogole na nie polowac. Jak sadzimy réznica jest subtelna, ale ma duze znaczenie dla populacji
ryb.

Roéwniez wymiary ochronne powinny nie tylko zapewnia¢ odbycie pewnej ilosci tarta, ale
rowniez chroni¢ ryby o wielko$ciach najbardziej ptodnych 1 okazy. Okazy cho¢ mato
produktywne rozrodczo, to petnig wazna rolg w ekosystemie i ponadto sa elementem
przyciagajacym nad wodg wedkarzy nie tylko polskich, ale zagranicznych, dajac szanse rozwoju
regionalnego. Zwracamy réwniez uwage na fakt, ze stosowanie tylko dolnego wymiaru
ochronnego przyczynia si¢ do zwigkszania w populacji osobnikéw wolno rosnacych i
uzyskujacych mate rozmiary koncowe. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze nikt nie wycina starych
np. kilkusetletnich dgbow, a otacza je stosowna opieka i troska. Traktuje si¢ je jako pomniki
przyrody. Okazy ryb w danych gatunkach, to tez sa pomniki przyrody i zastuguja na nasza
opieke 1 dbatos¢. Dlatego proponujemy dla wielu gatunkéw widetkowe wymiary ochronne, czyli
ochrong do wymiaru i od wymiaru w gorg.

Wszyscy zdajemy sobie sprawg z wptywu ilosciowych odtowdw na wielkos$ci i jakos¢
populacji ryb w wodzie. Obecny stan bezrybia, to rowniez efekt przetowienia i to nie koniecznie
dzisiejszych odlowow, ale rowniez przetowienia w latach minionych ciagnacych si¢ w
dziesigciolecia. Aby ograniczy¢ ilo§ciowe pozyskiwanie ryb, uwazamy, ze w celach



gospodarczych musi by¢ to ujete w operatach, a dla amatorskiego korzystania z woéd w
rozporzadzeniu. W operacie powinno by¢ zawarte wyszczegolnienie z jakich ryb 1 w jakich
ilo$ciach uprawniony gospodarz wdd bedzie korzystat gospodarczo, a w jakich gatunkach i
ilosciach bedzie amatorskie korzystanie z wod. Oczywiscie nie wyobrazamy sobie aby operat
opiewat na pozyskiwanie gospodarcze ryb w gatunkach, ktére mozna uzyskiwaé¢ w sztucznych
hodowlach. Méwiac o sztucznych hodowlach mamy tu na mysli nie tylko stawy rybne, ale
rowniez obreby hodowlane. Taki zestaw gatunkow, ktore nie moga by¢ podmiotem rybackiego
korzystania z wod, powinien znalez¢ si¢ w rozporzadzeniu. Nawiasem mowiac mamy nadziejg,
ze rowniez w rozporzadzeniu znajda si¢ szczegdtowe przepisy warunkujace tworzenie obrebow
hodowlanych, zeby nie okazalo sig, ze prawie wszystkie wody stang si¢ obrgbami hodowlanymi.
Ograniczenie iloSciowych odlowdéw w amatorskim korzystaniu z wod powinno znalez¢ si¢ w
rozporzadzeniu obok zapisow o okresach i wymiarach ochronnych. Widzimy potrzebg
znacznych ograniczen w gatunkach, na ktorych jest duza presja.

Zmieniono nieco zakaz o niszczeniu ikry. Obecnie dotyczy wszystkich gatunkow,
ktérych obszar srodowiskowy w Polsce jest naturalnym terenem wyst¢gpowania, a nie tylko tych
gatunkow, o ktorych mowa w art. 9 ust.1 pkt. 2 1 3. Wynika to z potrzeby dania dobrych
warunkow rozrodu 1 wylggu rowniez ryb dzisiaj niezagrozonych. Przy obecnym zdegradowaniu
srodowiska wodnego, wydaje sig to konieczne. Niszczac miejsca jednych gatunkéw musimy
pamigtac, ze czgsto sa one takze miejscem rozmnazania si¢ innych, w tym cennych i
zagrozonych.

Chcemy réwniez zauwazy¢, ze zwracamy uwagg na problem dostarczania biogendéw do
wod z zangtami. Tu wszystko jest w rgkach Ministra. Nie chodzi o to, by catkowicie zakazaé
necenia ryb, ale o to by ograniczy¢ ich ilo$¢ bez wzgledu czy bedzie to potow hobbystyczny, czy
tez zawody wedkarskie. MyS$limy, ze dzienny limit 2kg zangty jest wystarczajacym na jeziorach
ponad 100 ha i wodach ptynacych w nurtach, a 1kg na mniejszych oraz catkowity zakaz na
wodach naturalnego wystgpowania ryb tososiowatych. Mamy nadziejg, ze catkowitemu
zakazowi beda podlegac takie zangty jak kwasne pieczywo (chleb), kartofle, makaron, ktore
powoduja nie tylko wnoszenie biogenow, ale niewyjedzone szybko ulegaja kwasnieniu i
powoduja psucie wody. Innymi $rodkami, na ktére powinien by¢ catkowity zakaz, to srodki
medyczne np. powodujace obstrukcje. Ograniczeniu powinno podlegac¢ ilo§ciowe uzycie na
dobg, niektorych sktadnikow wchodzacych w sktad zangt, a szczeg6lnie bedacych znacznymi
nosnikami zwiazkow biogennych. To ostatnie do$¢ trudno sprawdzi¢ i praktycznie opierac si¢
bedzie na uczciwosci wedkujacych, ale pogiebiajaca si¢ $wiadomos$¢ 1 zrozumienie powinno daé
efekty pozytywne.

W trakcie konsultacji i rozmow wsrod wedkarzy dos¢ czesto przewijata si¢ sprawa
uzywania podrywki. Padaly zdania zar6wno za jak i przeciw. Jest to do$¢ sporny temat. Z jedne;j
strony pada argument, ze jesli jest dozwolony potdow na zyweca, to trzeba pozwoli¢ pozyskiwac
zyweca i to z danej wody, by przypadkowo nie wprowadzac¢ choréb z innych wod kupujac rybki
w roznych sklepach. Z drugiej strony padat argument, ze podrywka jest wykorzystywana przez
tobuzoéw jako narzedzie ktusownicze pod pozorem towienia zywca. Padat argument, Ze stosujac
podrywke czgsto niszczona jest roslinno$¢ i narybek. Jest to powazny problem, ktorego nie
potrafimy jednoznacznie rozwiazaé, by usatysfakcjonowaé wigkszos¢. Jest to podobny problem
jak likwidacja towienia na zywca. Wiemy ile to wywotato kontrowersji i jak podzielone byty
zdania. Moze docelowym rozwiazaniem problemu bytoby zakazanie zywca jako przyngty, ale z
odroczeniem do roku np. 2020 i pozwoli¢ stosowanie podrywki w miejscach braku roslinnos$ci
na dnie z wytaczeniem wdd naturalnego bytowania ryb tososiowatych i lipienia. Praktycznie
pozostawiamy to pod rozwage Ministrowi.



Kolejnym czgsto poruszanym tematem bylo uscislenie pojgcia wedki. W zasadzie samo
pojecie jest dos¢ doktadnie okreslone w stowniku jezyka polskiego, ale takie jego elementy jak
wedzisko, przynety, ilos¢ haczykdéw mozna opisa¢ doktadniej. Dla przyktadu dzis jest
dozwolone wedzisko dhugosci 30cm. W potowach pod lodem owszem jest to w porzadku, ale
potowy w wodzie tej dtugosci wedziskiem przypominaja lowienie przy uzyciu kawatka patyka z
linka. Rownie dobrze moze to by¢ paletka do nawijania zyltki i stanowi¢ de facto bedzie
narz¢dzie klusownicze. Do polowu w wodzie powinno by¢ wedzisko minimum 150cm dtugosci,
by traktowac je powaznie. Przyngty sztuczne tez wymagaja doktadniejszego opisu, by nie mogly
by¢ stosowane jako ktusownicze szarpaki. Nie wystarczy opisac np. ze przyngty wykonane z
gumy, ale trzeba wyraznie uszczegotowi¢ wage obciazenia i stosunek wielkosci przynety do
obciazenia oraz jako$¢ uzbrojenia w haki. Tu jak juz wspomnieli$my potrzebne jest
uwzglednienie odchodzenia od zadzioréw na grotach haczykéw. To pozwoli zmniejszy¢
okaleczenia ryb, utatwi odhaczanie wylowionych.

ZwréciliSmy uwage na dosy¢ powazny problem jakim sa zanieczyszczenia wod 1 wptyw
dziatalnosci cztowieka oraz korzystania z wod dla innych celow w znaczacy sposob
oddziatywujacych na stan i warunki zycia w wodzie. Tu jest sporo elementdw, ktore nalezatoby
zmieni€. Czeg$¢ z nich sprobowalismy ruszy¢. Zamulenia dna wod, wycinanie drzew nad woda,
prostowanie i betonowanie rzek, bezmys$lne robienie melioracji, $cieki, niszczenie miejsc
rozwoju narybku i tarlisk. Wprowadzili$my parg¢ zmian w ustawie Prawo Wodne, aby cho¢ w
czesci zaradzi¢ problemom. Niektore zmiany sa tylko formalno$cia wynikajaca z tego projektu,
ale wiele zmian jest powodowanych checia polepszenia warunkow zycia organizmow wodnych.

W proponowanych zmianach w ustawie Prawo Wodne przede wszystkim potozylismy
nacisk na ochron¢ miejsc rozrodu, wylggu i rozwoju oraz bytowania zycia wodnego i z nim
zwiazanego. Dotychczasowe traktowanie w Polsce wod odbywato si¢ w sposob nie majacy wiele
wspolnego z poszanowaniem $rodowiska zwigzanego z zyciem wodnym. W wielu wypadkach
poczyniono zmiany wrgcz nieodwracalne. Ale przynajmniej czg$¢ zta wyrzadzonego srodowisku
powinnismy naprawi¢ doprowadzajac go do pierwotnego stanu. Sa bowiem wody, w ktorych bez
sztucznych zarybien praktycznie wymartaby wigkszos$¢ gatunkéw ryb, a1 z tego duza czes$¢ ginie
nie znajdujac dogodnych miejsc bytowania i rozwoju. Zniszczono nie tylko naturalne tarliska,
ale rowniez warunki bytowania wylggu, wzrostu narybku i bytowania ryb.

Prostowanie 1 betonowanie koryt rzek z wycigta ro§linnoscia nabrzezna to miat by¢
sukces w walce z powodziami, a po prawdzie niszczono rzeki przeksztalcajac je w kanaty. Z
niektdrych rzek zrobiono kanaty §ciekowe lub kanaty sptywu wod opadowych. Jeziora
zamieniono w zbiorniki szamba, wszelkich okolicznych zanieczyszczen, mutdow, nawozow,...
Znane sa przypadki, gdzie wody zasypywano, badz osuszano, a na ich miejscu stawiano
zabudowe. Bez naprawy podstawowych btedow dziatalnosci inzynierskiej w przeszios$ci, nie
mozna mysle¢ o pozytywnych skutkach nowej nawet najlepszej ustawy o rybackim i
wedkarskim korzystaniu z wod srodladowych.

Trudno jest w naszym projekcie ustawy mowic o zalesianiu terenow, z ktérych w
poprzednich latach znikaly lasy. Sa jednak pozytywne sygnaly, ze powoli nastgpuje zwigkszanie
terenow zalesionych. To dobry trend, gdyz jest to naturalne wstrzymywanie sptywu wod
opadowych, a co za tym idzie wolniej splywajace wody niosa ze soba znacznie mniej mutu, nie
nastepuje nadmierne wymywanie soli mineralnych i humusu z gleb, co daje mniejsze
przenoszenie biogenéw w tym réwniez nawozow oraz namutdow tak bardzo szkodliwych dla
zycia wodnego. Lasy sa w stanie zatrzymac¢ nawet do 90% wod opadowych. Stwarzanie dobrych
warunkow dla zalesiania ugoréw, to krok w dobrym kierunku. Zwracamy na to uwagg, bo jest to
wazny argument przy dyskusjach o dzialaniach antypowodziowych, ktére jeszcze dzi§ czgsto
koncza sig probami kanalizowania rzek.



Meliorowanie dla osuszenia terenéw podmoktych, to kolejne zto jakie powszechnie
wyrzadzano przyrodzie, a dzi§ w wielu przypadkach trudno nawet proces ten odwrocic.
Osuszenie mokradet doprowadzito do obnizenia si¢ poziomu wod gruntowych oraz poziomu
wod powierzchniowych i w konsekwencji zniszczenie wielu miejsc tarliskowych. Réwniez
przestaty funkcjonowac niektore podwodne zrodta zapewniajace schtadzanie wod
powierzchniowych, intensywniejsze przeptywy zapewniajace byt niektéorym gatunkom ryb jak
tososiowate, migtus, stad duzych ryb prowadzacych w jeziorach przydenny tryb zycia w
glebokich partiach itd. Kolejnym niekorzystnym zjawiskiem po zaniedbanych melioracjach, to
nanoszenie mutow i piachu do wod powierzchniowych. Osuszenie gruntow doprowadzito do
znikania wielu gatunkow z danego $rodowiska. Kazda susza jaka dzi$ jest coraz czgstszym
zjawiskiem 1 jej skutki nasilaja wczesniejsze osuszania terendw. Po okresach suszy przychodza
ulewne deszcze 1 nastgpuje wymywanie zyznej warstwy gleby, a takze czesci brzegowych, co z
jednej strony powoduje wyjalowienie gleby i powstawanie nieuzytecznych ugordéw, a z drugie;j
nanoszenie mulow do wod powierzchniowych. Sprawg pogarsza fatalny stan urzadzen
melioracyjnych. Pomimo obowiazku wtascicieli dbania i naprawiania urzadzen, praktycznie nikt
nie dba o dobry stan urzadzen melioracyjnych.

Jedyne co w tej sprawie moglisSmy zrobi¢, to wprowadzi¢ zakaz meliorowania obrgbdw
ochronnych i1 zakaz ich stosowania gdy zagrazaja zmianom w obrgbach ochronnych i ich
otoczeniu. Dla osiagnigcia pozytku z istniejacych melioracji lub likwidacji wyjatkowo
szkodliwych, trzeba wspoétdziatania ministerstw wtasciwych do spraw rolnictwa z ministerstwem
do spraw $rodowiska. Nie da si¢ bowiem zmieni¢ obecnie niekorzystnej sytuacji bez
wspoétdziatania tych dwoch resortéw. Obecne nieliczne proby zagospodarowania
zdewastowanych rowow i urzadzen melioracyjnych dla odwrocenia niekorzystnych zjawisk
powinny by¢ upowszechniane. W skrocie mowiac odwrdcenie odwadniajacych melioracji w
nawadniajace badz retencjonujace wodg opadowa z wyposazeniem w niskie okoto 30cm
zastawki z naturalnych materialéw np. takich jak drewno dgbowe i stworzeniem szeregu matych
oczek wodnych w tym czgsto w potaczeniu z przemyslanym zalesianiem daje bardzo pozytywne
efekty. Powoduje dobry wzrost lasow na ugorach, a wyschnigte taki zaczynaja sig zieleni¢ 1
tetni¢ zyciem. Z jednej strony zostaje zgromadzony zasoéb wody dla zwierzat i ro$lin, a z drugiej
odnotowuje si¢ znaczne podniesienie si¢ poziomu wod gruntowych i spowolnienie sptywu wod
opadowych. Wazne staje si¢ powstrzymanie erozji gleby przez wymywanie. Dalsze
lekcewazenie problemu ztych melioracji pogigbia bardzo niekorzystne warunki zasobow wod i
wysychanie drobnych strumieni, a nawet matych rzek w okresach susz. Te z kolei sa coraz
czgstsze z uwagi na zmiany klimatyczne. A przeciez rzeki, strumienie i potoki powinny mie¢
zapewniony przeplyw, aby nawet przy niskich stanach nie pokazywaty si¢ okresowe plaze
zwirowe 1 piaszczyste, bo sa one ostoja wielu organizméw zywych. Nawet przy niskich stanach
wod, powinny one wypelnia¢ koryto cieku. Oczywiscie pomijam cieki okresowo ptynace z
zasady, ale chodzi o to, by kolejnych takich nie przybywato. Bez stworzenia odpowiednich
programow i uswiadomienia rzeszy urzednikdw zajmujacych si¢ ta problematyka nie jest
mozliwe na szeroka skalg przeprowadzenie zmian w my$leniu i dziataniach. Dzis$ trzeba mys$le¢
zdroworozsadkowo, odwracajac kierunek dziatan z osuszania na nawadnianie i retencjg wod. Tu
konieczne sa $rodki nie tylko budzetowe, bo one na dzi§ w Polsce sa niewystarczajace, ale
réwniez potrzeba pozyskac $rodki unijne. To olbrzymie pole do dziatania wymienionych
ministerstw, terenowych organdw administracji panstwowej 1 samorzadow.

Mamy programy udrazniania rzek, potrzebne sa kolejne - program naprawczy melioracji i
program naprawczy prowadzacy do renaturalizacji rzek. Nie moze by¢ regulq iz panaceum na
zjawiska powodziowe jest regulacja rzek przez ich prostowanie betonowanie 1 wycinanie
ros$linnosci nadbrzeznej. To nie sa regulacje majace cokolwiek wspdlnego z dziataniami
przeciwpowodziowymi, a jedynie niszczenie rzek i srodowisk naturalnych bytowania i



rozmnazania wszelkich zyjacych tam organizméw. To niszczenie czgsto unikatowych srodowisk
1 unikalnej przyrody czasem wrecz na skalg §wiatowa. Proces bezmys$lnego regulowania ciekow
powinien by¢ z dnia na dzien zamieniony na renaturalizacj¢, a ewentualne regulacje powinny si¢
odbywac¢ przy uzyciu naturalnych materiatow z dazeniem do zatrzymania wody w glebie i
srodowisku wodnym, a nie przez umozliwienie jej gwattownych sptywdéw. Temu maja stuzy¢
kolejne zmiany jakie proponujemy wprowadzi¢ do Prawa Wodnego.

Szczegblne znaczenie ograniczenia dotychczasowej regulacji w potaczeniu z tworzeniem
naturalnych warunkow zatrzymywania wod przez przyrodg, ma przy pracach wokot strumieni,
matych rzekach, potokach i wodach gorskich oraz wodach naturalnego wystgpowania i
bytowania ryb tososiowatych. Wtasnie tu nast¢puja najwigksze szkody wynikajace z regulacji
ciekow.

Prostowanie rzeki zamiast hamowania sptywu wody 1 zatrzymywania jej w srodowisku,
ma wplyw na szybkie osuszanie gleby 1 jej erozj¢ przyczyniajaca si¢ do zamulania dna ciekow.
Szybki splyw powoduje wysychanie ciekdw i1 znaczne obnizanie objgtosci prowadzonej w
korycie wody, co powoduje zanik miejsc dobrych do bytowania wielu organizméw w tym ryb.
Zanikaja tarliska 1 miejsca wylggowe oraz rozwoju 1 wzrostu ryb. Powinno si¢ prowadzi¢ wregcz
przeciwne dzialania. Meandrowanie ciekdw lezace w niej glazy kamienie drzewa i galgzie i inne
naturalne formy przyrodnicze wytworzone samoczynnie bgdace elementami spowalniajacymi
sptyw wod, dajacymi schronienie ryb i innych organizméw, tworza zatoczki i glgboczki
umozliwiajace rozwoj zycia w wodzie. Meandrujaca i przelewajaca si¢ woda w bystrzach,
szypotach przez naturalne przeszkody jak gltazy rumowiska zwalone drzewa, progi skalne,
natlenia sig 1 schtadza, co polepsza warunki zyciowo-bytowe.

Jezeli do tego dodamy roslinno$¢ nadbrzezna 1 dalsza w postaci zadrzewien i1 zakrzaczen,
to z jednej strony powodujemy zatrzymanie w glebie wody, a z drugiej strony znaczne
wydtuzenie rownomiernego jej splywu, co pozwala unika¢ efektow suszy w ciekach. Dodatkowo
ros$linnos$¢ nadbrzezna powoduje zacienienie ciekoOw, co zapobiega przegrzewaniu si¢ wody. Dla
wielu organizmow, a dla ryb tososiowatych szczeg6lnie, temperatura wody ma bardzo duze
znaczenie. Ogodlnie im wyzsza temperatura wody, tym stabsze jest jej natlenienie. Tak wigc
zacienienie ciekdw ma bardzo duze znaczenie i nie pozostaje bez wptywu dla zycia w ciekach.
Nalezy tu wspomnie¢, ze ryby roéwniez czyms si¢ zywia. Bogactwo owadow znajduje si¢ w
bogatym $rodowisku roslinnym nad wodami. Brak roslin to zubozenie pokarmowe, ktore
prowadzi wrecz do przerwania tancucha pokarmowego.

Brak roslinno$ci powodujacy erozj¢ gleby, to jeden z powodéw nanoszenia mutu w
nadmiernych ilo$ciach do woéd powierzchniowych i1 osadzanie sig ich na dnie. Wiele gatunkéw
wymaga podtoza zwirowego, a czasem wrgcz nawet jego uziarnienie odgrywa rolg. Nawet
niewielkie zamulenie dna praktycznie eliminuje catkowicie mozliwos$¢ odbycie skutecznego
tarta, wylegu i bytowania wielu gatunkoéw ryb. Zamulenie powoduje zanik warunkéw zycia
rowniez wielu innych organizmoéw stanowiacych pokarm.

Podstawowym problemem powodziowym nie sg cieki, ale gwattowny nie wyhamowany
splyw wod opadowych do nich. To nie rzeki trzeba betonowac i prostowac pozbawiajac drzew,
ale trzeba zadrzewiac tereny 1 przywraca¢ wszelkie mozliwe naturalne elementy spowalniajace
splyw wod w tych ciekach i poza nimi. W wigkszosci przypadkow przeprowadzonych regulacji z
uzyciem technik inzynieryjnych spowodowato odwrotny skutek do zamierzonego. Dlatego
zaproponowaliSmy zmiany w art. 67 i 70 Prawa Wodnego. Zdajemy sobie sprawg, ze aby to
niezwykle potrzebne dziatanie przeprowadzi¢, trzeba stworzy¢ catosciowy plan ratowania
naszych wod 1 to zaréwno tych w naturalnych ciekach i akwenach, ale rowniez w sztucznych
wynikajacych z regulacji, melioracji i innych dzialan. To praca konieczna i nie wyobrazamy



sobie, aby Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi uchylato si¢ od przeprowadzenia tego
przedsigwzigcia, oczywiscie przy wspotudziale innych resortow, szczegdlnie resortu ochrony
srodowiska, a rOwniez samorzadow lokalnych, wtascicieli 1 gospodarzy wod.

Pomimo znaczacej poprawy w gospodarce $cickowej i jakosci wod, obecna sytuacja jest
jeszcze daleka od ideatu. To kolejne zadanie dla polepszenia sytuacji naszych wod. Najgorszym
dzialaniem czlowieka sa splywy §ciekow nieoczyszczonych, badz stabo oczyszczonych do
jezior, stawow, starorzeczy, a wigc do wod z brakiem przeptywu lub z przeptywem prawie
zerowym. Z tym trzeba skonczy¢. Spora ilos¢ Sciekéw wprowadza si¢ do gruntéw, a w
konsekwencji do wod gruntowych i na zasadzie naczyn potaczonych do wod powierzchniowych,
poprzez nieszczelne szamba. Z praktycznych obserwacji 90% jesli nie wigcej przecieka, albo ze
staro$ci, albo wrgcz przez zrobiony drenaz umozliwiajacy odbieranie przez gleby rzadkiej frakcji
sciekdéw. Praktycznie szczelne szamba to tylko te, ktore sa wykonane wedtug nowoczesnych
technologii. Duzym problemem jest rozwdj urbanistyczny nad wodami w tym szczegdlnie
rozwo0j zabudowy przeznaczonej dla celéw wypoczynkowo-rekreacyjnych. Tu prawie 100%
zbiornikodw $ciekowych jest nieszczelnych lub podziurawionych. Uwazamy, ze docelowo
powinien wyj$¢ nakaz budowy przydomowych oczyszczalni Sciekéw lub szamb, ktére z racji
swej budowy sa szczelne 1 zapewniaja ta szczelno$¢ dozywotnio. Na razie proponujemy to co
bylo w naszej mocy na juz, a wigc wprowadziliSmy zmiany powodujace zaostrzenie wymogow
w stosunku do zrzucanych §ciekéw do wdd, obostrzenia w korzystaniu z wdd na terenach wod
ryb lososiowatych oraz zaostrzenie przepisdéw w lokalizowaniu sktadowania materiatow
zagrazajacych wodom w trakcie powodzi. Zmiany maja mi¢dzy innymi zniwelowa¢ zagrozenia
zatrucia wod w trakcie powodzi, ale rowniez zmniejszy¢ wnoszenie do nich biogendéw, zawiesin
1 zamulen w okresach normalnego korzystania z wod. ZwrdciliSmy tu réwniez szczeg6lna uwage
na wody ryb tososiowatych, gdyz jakiekolwiek korzystanie powodujace zmiany w tych wodach,
prowadza praktycznie do wykluczenia naturalnego rozrodu, wylggu i wzrostu narybku ryb z
rodziny fososiowatych. Chcemy w tym miejscu zaznaczy¢, ze mamy na mysli rowniez jeziora i
wszelkie inne wody, a nie tylko rzeki, strugi, potoki i strumienie. Jednak czerpanie materialu
budowlanego w postaci gltazow kamieni i zwiru z potokow i rzek gorskich, to wrecz zbrodnia
zadana przyrodzie. Zgodnie zapisem art. 67 ust. 6 Minister w rozporzadzeniu ma ujac te wody, a
nie mieliby$my nic przeciw, gdyby rozszerzyt o wody wystgpowania migtusa, gdyz jest to
gatunek praktycznie tak samo wrazliwy jak ryby tososiowate, a jest dzi$§ zagrozony.

Wszystko co zawarliSmy w projekcie ustawy o rybackim 1 wedkarskim korzystaniu z
wod $rodladowych i co proponujemy jako zapisy w rozporzadzeniach zmierza do poprawy
tragicznej dzi$ sytuacji naszych wod. Z cala pewno$cia przydatyby si¢ zmiany w innym
prawodawstwie, ale trudno nam wedkarzom ogarna¢ wszystko, a nalezy jeszcze bra¢ pod uwage
ciaglte zmiany w prawie. Mamy nadzieje¢, ze prawnicy ministerialni kierujac si¢ rzeczywistym
dobrem wdd, uzupetnia ten projekt o kolejne zmiany w innych aktach prawnych udoskonalajac
ten projekt.

Zaproponowali$§my do$¢ znaczace zmiany, ale bez nich praktycznie nie ma szans na
poprawg sytuacji, a jest ona niezbgdna, jesli nie chcemy by nasze wnuki ogladaty ryby jedynie
na zdjeciach. Jednocze$nie zapewniamy o naszej gotowosci do dalszego czynnego udziatu i
konsultacji w pracach nad ustawa i przepisach wykonawczych oraz jesteSmy otwarci na
propozycje ze strony Pana Ministra.



Projekt ustawy

o rybackim i wedkarskim korzystaniu z wod Srodladowych
z dnia 30 wrzes$nia 2006r.

Tekst w formie jednolitej

Art.1.1. Ustawa reguluje zasady i warunki ochrony, chowu, hodowli oraz potowu ryb w
powierzchniowych wodach $rodladowych, zwanych dalej ,,wodami" i w wodach znajdujacych
si¢ w urzadzeniach wodnych oraz w obiektach przeznaczonych do chowu lub hodowli ryb.

2. Wody naturalne wraz z flora 1 fauna z nimi zwiazana stanowia bogactwo i1 dziedzictwo
narodowe.

3. Korzystanie z wod moze si¢ odbywac z poszanowanie ryb i innych istot Zywych stanowiacych
pozytki oraz z zachowaniem ciekéw i zbiornikow w stanie naturalnym, bez niszczenia nabrzezy,
fauny 1 flory zwiazanej z tymi wodami.

4. Ryby 1 inne organizmy wodne zyjace w wodzie stanowia jej pozytki, ale tylko wtedy mozna z
nich korzysta¢, gdy nie wyrzadza to szkdd dla srodowiska naturalnego, nie stwarza zagrozenia
rozrodu i1 bytowania gatunkéw organizmow wodnych oraz nie narusza réwnowagi biologiczne;j
w ekosystemach.

5. Przepisy ustawy nie naruszaja postanowien uméw migdzynarodowych dotyczacych
gospodarki rybackiej w wodach granicznych.

6. Zadania samorzadu wojewodztwa, o ktorych mowa w art. 2 ust. 4, art. 6 ust. 4, 516, art. 16
ust. 3, art. 18 ust. 1, 314, art. 20, art. 22 ust. 5, sa zadaniami z zakresu administracji rzadowe;.

7. llekro¢ w ustawie jest mowa o:

1) rybackim korzystaniu z wdd - rozumie si¢ kazde dzialanie chowu, hodowli i potowu w celach
gospodarczych,

2) wedkarskim korzystaniu z wod - rozumie si¢ amatorski potow ryb przy uzyciu wedki,

3) budowli 1 urzadzeniu hydrotechnicznym pigtrzacym - rozumie si¢ przez to kazda budowlg
wyposazong w ruchome mechanizmy, umozliwiajaca state lub okresowe utrzymanie
wzniesionego ponad przylegty akwen lub ciek zwierciadta wody,

4) wysokosci pigtrzenia - rozumie si¢ przez to rdéznice rzednej maksymalnego poziomu
pigtrzenia i1 rz¢dnej zwierciadta wody dolnej, odpowiadajacej przeptywowi $redniemu niskiemu,
5) chowie ryb - rozumie si¢ dziatania zmierzajace do utrzymywania i zwigkszania produkcji ryb,
6) hodowli ryb - rozumie si¢ chow polaczony z doborem i selekcja, w celu zachowania i
poprawienia warto$ci uzytkowej ryb,

7) wodach ptynacych w nurtach - rozumie si¢ przez to wody w kanatach, ciekach naturalnych
oraz w zrédlach, z ktorych cieki biora poczatek, a takze znajdujace si¢ w sztucznych zbiornikach
wodnych usytuowanych na wodach ptynacych,

8) starorzeczach - rozumie si¢ przez to wody wypetiajace czg$¢ dawnego koryta rzecznego
powstatego z meandru odcigtego od biegu rzeki,

9) zbiornikach wodnych zamknigtych - rozumie si¢ wszelkie wody stuzace do chowu i hodowli
ryb i innych organizméw wodnych w stawach rybnych i innych zbiornikach sztucznych oraz
urzadzeniach rolniczych nie posiadajacych potaczenia trwatego lub okresowego z naturalnymi
wodami,



10) krzesliskach - rozumie si¢ wszelkie miejsca stworzone sztucznie stuzace do rozrodu ryb oraz
chowu 1 schronienia si¢ narybku.

Art.2.1. Przepisy ustawy stosuje si¢ odpowiednio do warunkéw chowu, hodowli oraz potowu
rakow i minogdw, z tym ze rak blotny (Astacus astacus) i rak szlachetny (Astacus (Pontastacus)
leptodactylus) nie moga by¢ podmiotem wedkarskiego korzystania z wod.

2. Minister wtasciwy do spraw rybactwa w porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw
srodowiska, w drodze rozporzadzenia, okresla warunki chowu, hodowli i potowu organizméw
zyjacych w wodzie, do ktérych stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy.

3. Wody ptynace w nurtach, za wyjatkiem obr¢gbéw hodowlanych, moga by¢ miejscem potowu
ryb jedynie:

1) amatorskiego,

2) w celach i1 na zasadach, o ktorych mowa w art. 18 ust. 11 2.

4. Starorzecza potaczone z rzekami w sposob trwaty lub okresowy, stanowia czes$¢ tych rzek i
potow na nich obowiazuje na zasadach zawartych w ust. 3.

Art.3.1. Na wprowadzanie do wod gatunkow organizmédw, ktorych dany obszar srodowiskowy
w Polsce nie jest naturalnym terenem wystgpowania, jest wymagane zezwolenie ministra
wiasciwego do spraw gospodarki rybackiej, wydane w porozumieniu z ministrem wtasciwym do
spraw srodowiska 1 po otrzymaniu pozytywnej opinii Panstwowej Rady Ochrony Przyrody.

2. W wodach naturalnego wystgpowania pstraga potokowego (Salmo trutta morpha

fario) okreslonych w rozporzadzeniu ministra wlasciwego do spraw gospodarki rybackie;j,
wydanego w porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw ochrony $rodowiska, zezwolenie
na wpuszczanie pstraga teczowego (Salmo gairdneri irideus) wydaje zarzad wojewodztwa.

3. Zezwolenia, o ktérych mowa w ust. 2, moga by¢ jednorazowe lub wielorazowe 1 musza
zawieraC adresata, okre$lenie wody, do ktorej maja by¢ wpuszczane ryby, okres dokonywanych
czynnosci i ilo$ci wpuszczanych ryb.

Art.4.1. Do chowu, hodowli i potowu ryb sa uprawnieni:

1) wladajacy wodami w sztucznym zbiorniku wodnym przeznaczonym do chowu lub hodowli
ryb i usytuowanym na publicznych §rodladowych wodach powierzchniowych ptynacych,

2) wiasciciel albo posiadacz gruntéw pod wodami stojacymi lub gruntéw pod wodami, do
ktorych stosuje si¢ odpowiednio art. 5 ust. 4 ustawy - Prawo wodne,

3) wilasciciel albo posiadacz gruntow pod stawami rybnymi lub innymi urzadzeniami w
gospodarstwie rolnym przeznaczonymi do chowu lub hodowli ryb,

4) w obwodzie rybackim organ administracji publicznej wykonujacy uprawnienia wtasciciela
wody w zakresie rybactwa srodladowego albo osoba wtadajaca obwodem rybackim na
podstawie umowy zawartej z wlasciwym organem administracji publicznej,

- zwani dalej ,,uprawnionymi gospodarzami wod”.

2. Uprawniony gospodarz wéd w obwodzie rybackim jest obowiazany prowadzi¢ na biezaco
dokumentacjg, o ktorej mowa w art. 6 ust. 7 z dziatah zwiazanych z prowadzona gospodarka
rybacka.

Art.5.1. Osoba dokonujaca potowu na rzecz uprawnionego gospodarza wod jest obowiazana
posiada¢ dokument stwierdzajacy upowaznienie do potowu i okazywaé na zadanie organom



uprawnionym do kontroli. Upowaznienie musi zawiera¢ dane upowaznionego, termin potowu,
sposOb potowu, narzedzia 1 urzadzenia rybackie stuzace polowowi oraz gatunki stanowiace
podmiot potowu i ich ilo$¢.

2. Uprawniony gospodarz wdd, a takze osoba przez niego upowazniona, posiada prawo do
kontrolowania kazdego towiacego. Osoba kontrolujaca musi okaza¢ dokument stwierdzajacy
upowaznienie do wykonywania czynnos$ci kontrolnych.

3. Uprawniony gospodarz wod oraz osoba przez niego upowazniona ma prawo ujac osobg
ztapana na goracym uczynku popetnienia wykroczenia lub przestgpstwa, oraz osobg nie
okazujaca na zadanie dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 1 oraz art. 8 ust. 2. Zatrzymanego
nalezy niezwtocznie odda¢ w rece Policji lub Panstwowej Strazy Rybackie;.

Art.6.1. Uprawniony gospodarz wod w obwodzie rybackim jest obowiazany prowadzi¢
racjonalna gospodarke rybacka.

2. Racjonalna gospodarka rybacka polega na korzystaniu z pozytkdw wod, zgodnie z operatem
rybackim, w spos6b nienaruszajacy interesow innych uprawnionych gospodarzy wod w tym
samym dorzeczu, z zachowaniem zasobow ryb w réwnowadze biologicznej wiasciwej dla
danego srodowiska naturalnego wody, dazac do optymalnego wypetnienia rybami w tej wodzie
na najwyzszym mozliwym poziomie oraz umozliwiajacym gospodarcze korzystanie z nich
przysztym uprawnionym gospodarzom wod. Korzystanie z zasobow wod nie moze przekraczaé
zdolno$ci samoodradzania sig tych zasobéw w ciagu trzech lat. Zarybienia w gatunkach, w
ktorych korzystanie z zasobow wdd przekroczyto zdolnos¢ samoodradzania w ciagu jednego
roku, musza by¢ w wielko$ciach nie mniejszych niz wielko$¢ odtworzeniowa i reprodukcyjna.

3. Uprawniony gospodarz wdd w obwodzie rybackim jest obowiazany do pilnowania zasobow
ryb przed ktusownictwem.

4. Wiasciwy zarzad wojewddztwa, co najmniej raz na dwa lata, dokonuje na podstawie operatu
rybackiego i dokumentacji, o ktérej mowa w ust. 7, oceny wypetnienia przez uprawnionego
gospodarza wod obowiazku prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackie;.

5. O wynikach oceny, o ktoérej mowa w ust. 4, zarzad wojewodztwa powiadamia wtasciciela
wody.

6. Zarzad wojewodztwa w wyjatkowo uzasadnionych wypadkach takich jak:

1) zanieczyszczenie wod uniemozliwiajace chéw lub hodowlg ryb,

2) masowe wystapienia chorob ryb,

- moze zwolni¢ na czas okre$lony od obowiazku, o ktorym mowa w ust. 1, uznajac dana wodneg
w tym czasie za nieprzydatna do prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej, z tym ze nie
zwalnia to od obowiazku dalszego prowadzenia dokumentacji, o ktorej mowa w ust. 7.

7. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa okresli, w drodze rozporzadzenia, wzory dokumentacji
gospodarki rybackiej i zasady jej prowadzenia przez uprawnionego gospodarza wod, a takze
zasady i zakres dokonywanej oceny wypeltniania przez uprawnionego gospodarza wod
obowiazku prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackie;.

8. Minister realizujac upowaznienie, o ktorym mowa w ust. 7, kierowac¢ si¢ bedzie potrzeba
uzyskania informacji dotyczacych stanu gospodarki rybackiej oraz konieczno$cia zapewnienia
ichtiologicznej oceny gospodarki rybackiej prowadzonej przez uprawnionego gospodarza wéd.



Art.7.1. Operat rybacki okreslajacy zasady prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej w
obwodzie rybackim sporzadza uprawniony gospodarz waod.

2. Operat rybacki sporzadza si¢ raz na 6 lat w formie opisowej 1 graficznej.

3. Czg$¢ opisowa operatu rybackiego musi zawierac:

1) dane dotyczace uprawnionego do rybactwa,

2) dane i informacje dotyczace obwodu rybackiego,

3) aktualny stan ichtiofauny sporzadzony na podstawie udokumentowanych potowow,

4) gatunki pozytkéw majace stanowi¢ przedmiot chowu, hodowli i potowu,

5) zasady prowadzenia gospodarki rybackiej, opracowane z uwzglednieniem zréznicowania
obwodu rybackiego na zasadniczy i uzupetniajacy obwod rybacki z podziatem na poszczegolne
zbiorniki lub cieki wodne.

4. Uprawniony gospodarz wod moze dokona¢ zmian w operacie rybackim przed uplywem
terminu, o ktorym mowa w ust. 2, o ile warunki korzystania z wod regionu ulegly istotnej
zmianie.

5. Operat rybacki oraz jego zmiany wymagaja uzyskania pozytywnej opinii uprawnionej
jednostki.

6. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa, w drodze rozporzadzenia, okresli sposoby
sporzadzania i opiniowania operatu rybackiego, szczegdétowe wymagania, jakim powinien
odpowiadac operat rybacki, a takze wskaze jednostki uprawnione do opiniowania operatow
rybackich.

7. Minister, okreslajac sposoby sporzadzania i opiniowania operatu rybackiego oraz wymagania,
jakim powinien odpowiadac operat rybacki, wskaze niezbedne elementy, ktére powinny by¢
zawarte w operacie rybackim 1 zaopiniowane przez uprawniona jednostke. Minister uwzgledni
potrzebg opracowania i zaopiniowania szczegotowej charakterystyki obwodu rybackiego z
podzialem na poszczegdlne zbiorniki i cieki wodne oraz planu gospodarki rybackiej
obejmujacego w szczegdlnosci informacje o naktadach rzeczowo-finansowych, zasadach i
warunkach odtwarzania zasobow ryb z uwzglednieniem gatunkéw wedrownych lub zagrozonych
pogarszajacymi si¢ warunkami rozrodu naturalnego w wodach obwodu rybackiego.

Art.8.1. Za amatorski poldw ryb uwaza sig potow ich wedka.

2. Amatorski potow ryb moze uprawia¢ osoba posiadajaca dokument uprawniajacy do takiego
potowu, zwany dalej ,,karta wedkarska”, a jezeli potow ryb odbywa si¢ w wodach uprawnionego
gospodarza wdd - posiadajaca ponadto jego zezwolenie. Poléw na wodach uprawnionego
gospodarza wod moze si¢ odbywac zgodnie z jego wewngtrznym regulaminem, ktory nie moze
by¢ mniej restrykcyjny od przepiséw ustawowych.

3. Z obowiazku posiadania karty wedkarskiej sa zwolnione osoby do lat 14, z tym ze moga one
uprawia¢ amatorski poléw ryb wytacznie pod opieka osoby petnoletniej posiadajacej taka kartg z
tym, ze opiekun moze mie¢ pod taka opieka jednoczesnie do dwoch osob. Ograniczenie to nie
dotyczy rodzicéw i1 opiekundéw prawnych oraz opiekundéw i wychowawcow kot mtodziezowych
wedkarskich przy placowkach wychowawczo-o$wiatowych i1 organizacjach wedkarskich.
Dotychczas wydane karty osobom przed ukonczeniem 14 lat zachowuja swoja waznos$¢.



4. 7 obowiazku posiadania karty wedkarskiej sa zwolnieni cudzoziemcy czasowo przebywajacy
w Polsce, posiadajacy zezwolenie, o ktorym mowa w ust. 2.

5. Kart¢ wedkarska wydaje starosta, po ztozeniu przez osobg zainteresowang egzaminu ze
znajomosci przepisdw ochrony i potowu ryb przed komisja powotang przez starostg. Kartg
wedkarska moze otrzymac osoba, ktéra ukonczyta 14 lat.

6. Osoba, wobec ktorej orzeczono cofnigcie karty wedkarskiej, moze przystapi¢ do powtérnego
egzaminu najwczesniej po uptywie terminu, o ktorym mowa w art. 27 ust. 2 pkt 3.

7. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa okresli w drodze rozporzadzenia wysokos$¢ optaty za
egzamin w zakresie ochrony i potowu ryb oraz wydanie karty wedkarskiej,

8. Uprawniony gospodarz wod za wydane zezwolenie na uprawianie amatorskiego potowu ryb
moze pobiera¢ optate w wysokos$ci przez siebie ustalonej.

Art.9.1. Zabrania si¢ potowu ryb:

1) w wypadkach okreslonych przepisami o ochronie przyrody,

2) o wymiarach ochronnych,

3) w okresie ochronnym,

4) w odlegtos$ci mniejszej niz:

a) 50 m od budowli i urzadzen hydrotechnicznych pigtrzacych wodg powyzej 5 m oraz
przeptawek i innych budowli stuzacych do migracji ryb,

b) 10 m od budowli i urzadzen hydrotechnicznych pigtrzacych wode do 5 m,

5) narzedziami i1 urzadzeniami polowowymi innymi niz okre§lone w przepisach wydanych na
podstawie art. 23,

6) przez wytwarzanie w wodzie pola elektrycznego,

7) srodkami trujacymi i odurzajacymi,

8) narzedziami kaleczacymi, z wyjatkiem sznurow hakowych, pgczkéw hakowych, haczyka
wedki,

9) materiatami wybuchowymi,

10) przez ich gluszenie,

11) wigcej niz dwiema wedkami jednoczesnie, a w wypadku ryb tososiowatych (Salmonidae) i
lipienia (Thymallus thymallus) - wigcej niz jedna wedka,

12) wedka:

a) w odlegtosci mniejszej niz 50 m od rozstawionych w wodzie narzedzi potowowych
uprawnionego do rybactwa,

b) przez podnoszenie i opuszczanie przyngty w sposob ciagly, z wyjatkiem towienia ryb pod
lodem,

13) tukiem 1 kusza,

14) miejscach odbywajacego sig¢ tarla, a takze w miejscach oznakowanych tarlisk i krzeslisk.

2. Zabrania sig¢ pozyskiwania oraz niszczenia ikry ryb, w miejscach odbywajacego si¢ lub
odbytego tarta ryb, ktérych obszar srodowiskowy w Polsce jest naturalnym terenem
wystepowania.

3. Zabrania si¢ w amatorskich potowach ryb pozyskiwania ilosciowych wielkos$ci
przekraczajacych okreslone w rozporzadzeniu, o ktorym mowa w art. 23 ust. 1.

4. Zabrania sig¢ ngcenia ryb $rodkami innymi i w ilo$ciach wigkszych niz okreslone w
rozporzadzeniu, o ktorym mowa w art. 23 ust. 1.



Art.10.1. Ryby ztowione z naruszeniem przepisu art. 9 ust. 1 pkt 1-3, niezwlocznie wypuszcza
si¢ do tego samego lowiska, z zachowaniem niezbgdnej starannosci.

2. Jezeli podczas jednego potowu narzedziami ciggnionymi lub stawnymi masa ryb,
wymienionych w art. 9 ust. 1 pkt 2 1 3, przekroczy 5%, niezwlocznie wypuszcza si¢ wszystkie
ryby do tego samego towiska, z zachowaniem niezbednej staranno$ci. Ryby wymienione w art. 9
ust.1 pkt 1 musza by¢ wszystkie wypuszczone bez wzgledu na ich udzial procentowy w potowie.

Art.11.1. Zabrania sie:

1) przechowywania, przewozenia, przetworstwa i wprowadzania do obrotu ikry 1 ryb ztowionych
lub pozyskanych z naruszeniem przepisow art. 91 10,

2) wprowadzania do obrotu ryb pochodzacych z amatorskiego potowu ryb.

2. Osoba fizyczna lub prawna przetwarzajaca lub wprowadzajaca organizmy zyjace w wodzie do
obrotu jest obowiazana posiada¢ dokument stwierdzajacy ich pochodzenie.

Art.12. Zabrania si¢ potowu ryb i rakéw przez wyciaganie ich z nor oraz naruszania nor.
Art.13.1. Publiczne $rodladowe wody powierzchniowe ptynace dzieli si¢ na obwody rybackie.

2. Do obwodu rybackiego nie wlacza si¢ wod znajdujacych si¢ w granicach parku narodowego
lub rezerwatu przyrody, w ktorych jest zabronione wykonywanie rybactwa, oraz wod w
sztucznych zbiornikach wodnych przeznaczonych do chowu lub hodowli ryb i innych
organizmoéw wodnych, usytuowanych na publicznych §rédladowych wodach powierzchniowych
ptynacych, jezeli wody w tych zbiornikach sztucznie zajgty grunty, ktére nie stanowia wtasnosci
publiczne;.

3. Obwad rybacki sktada sig z:
1) zasadniczego obwodu rybackiego,
2) uzupetniajacego obwodu rybackiego.

4. Zasadniczy obwod rybacki obejmuje wody pojedynczych jezior, lub pojedynczych zbiornikow
wodnych, albo odcinkéw rzek oraz towarzyszacych im kanatow lub ciekow naturalnych
niezbgdnych do prowadzenia przez uprawnionego gospodarza wod racjonalnej gospodarki
rybackiej. W uzasadnionych przypadkach mozna pojedyncze jeziora taczy¢ w grupy jezior.
Dotyczy to jezior ponizej 100 ha bedacych w swoim bezposrednim sasiedztwie lub w
sasiedztwie jednego wigkszego jeziora.

5. Uzupehiajacy obwod rybacki obejmuje wody plynace doptywdw zasadniczego obwodu
rybackiego, na ktorych uprawniony gospodarz wdd okresowo wykonuje czynno$ci zwiazane z
prowadzeniem racjonalnej gospodarki rybackiej, okre§lone w operacie rybackim, dla pozyskania
tarlakow, zarybiania oraz wykonania zabiegdw ochronnych.

6. W obwodzie rybackim uprawniong do rybactwa moze by¢ tylko jedna osoba fizyczna albo
prawna lub jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawne;j.

Art.14.1. Na wodach o warunkach szczeg6lnie przydatnych do prowadzenia chowu lub hodowli
ryb moga by¢ ustanawiane obrgby hodowlane, w ramach obwodu rybackiego lub poza nim.

2. Wstegp do obrgbu hodowlanego wymaga uzgodnienia z uprawnionym do rybactwa.



3. W obrgbie hodowlanym nie obowiazuja uprawnionego do rybactwa zakazy, o ktorych mowa
w

art. 9 ust. 1 pkt 2+6, 10+12 oraz 14 i ust. 2+4, a takze nakaz okreslony w art. 22 ust. 2.
Zwolnienia z zakazdw, o ktérych tu mowa, nie dotycza amatorskiego polowu ryb.

4.

1) Obreb hodowlany nie moze by¢ ustanawiany:

a) w przyujsciowych odcinkach rzek.

b) w wodach potozonych na terenach przeznaczonych pod obszary zalewowe
przeciwpowodziowe,

¢) w obregbach ochronnych,

d) na szlaku zeglownym.

2) Obregb hodowlany moze by¢ ustanowiony:

a) w zbiornikach wodnych zamknigtych i wodach stojacych,

b) w wodach ptynacych pod warunkiem zastosowania urzadzen zapobiegajacych przedostawaniu
si¢ poza obreb hodowlany flory i fauny stanowiacej chow i hodowle obca danemu $rodowisku
naturalnemu.

5. Stawy rybne majace potaczenia z naturalnymi ciekami dziataja na zasadach obrgbdw
hodowlanych w oparciu o przepisy ust. 2+4 i z nakazem zawartym w art. 17.

6. Uprawnionych gospodarz wod w wodach zbiornikow wodnych zamknigtych, a nie lezacych
na terenach, o ktérych mowa w ust. 4 pkt. 1b, nie obowiazuja przepisy tej ustawy z wylaczeniem
art. 9 ust. 1 pkt. 7+9 i 13 oraz uprawiajacych na tych wodach amatorski potowdw ryb.

Art.15.1. W ramach obwodu rybackiego, w wodach, w ktorych znajduja si¢ miejsca statego tarta
oraz rozwoju narybku gromadnego zimowania, bytowania i1 przeptywu ryb, moga by¢
ustanawiane obrgby ochronne.

2.

1) W obrgbach ochronnych zabrania si¢ potowu oraz czynnosci szkodliwych dla ryb, a w
szczegolnosci ptoszenia ryb, naruszania urzadzen tarliskowych, dna zbiornika i roslinnos$ci
wodnej oraz nadbrzeznej zapewniajacej cien wodzie, uzywania motorowodnego sprzgtu poza
sprzgtem uprawnionego gospodarza wdd oraz kapania si¢ 1 urzadzania kapielisk, a takze
wprowadzania do wody substancji zawierajacych biogeny.

2) Przepisy, o ktorych mowa w pkt. 1 obowiazuja rowniez w odniesieniu do miejsc
oznakowanych tarlisk 1 krzeslisk oraz miejsc odbywajacego sig tarta ryb.

3. W przypadku obwodu rybackiego, w ktérym znajduje si¢ woda o duzej atrakcyjnosci waloréw
turystyczno wedkarskich, marszatek wojewodztwa wydajac rozporzadzenie, ma prawo w tej
wodzie ograniczy¢ czgsciowo lub catkowicie rybackie korzystanie z wod.

4. Rozporzadzenie marszatka wojewodztwa wydane w sprawie, o ktorej mowa w ust. 3, oglasza
si¢ W sposOb zwyczajowo przyjety oraz publikuje w wojewodzkim dzienniku urzedowym.

Art.16.1. Dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki wodnej, w drodze rozporzadzenia,
ustanawia i znosi obwody rybackie.

2. W przypadku koniecznosci zniesienia obwodu rybackiego na wodach objgtych formami
ochrony przyrody obwdd rybacki znosi si¢ po uptywie terminu, na ktdry zostata zawarta umowa,



o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 4, chyba ze uprawniony gospodarzom wod wyrazi zgodg na
wczesniejsze rozwiazanie Umowy.

3. Marszatek wojewodztwa ustanawia lub znosi:

1) obreby ochronne, w drodze rozporzadzenia, z tym ze zniesienie obrgbu ochronnego moze
nastapi¢ po otrzymaniu pozytywnej opinii z Panstwowej Rady Ochrony Przyrody,

2) obregby hodowlane, w drodze decyzji, na wniosek uprawnionego gospodarzom wod.

4. Ustanowienie obr¢bu hodowlanego w ramach obwodu rybackiego wymaga zawarcia umowy
pomigdzy uprawnionym gospodarz wod, a wtascicielem wody.

Art.17. Uprawniony gospodarz wod jest obowiazany oznakowac obrgby hodowlane i ochronne.

Art.18.1. W szczegolnie uzasadnionych wypadkach, takich jak: ulatwienie pokonania
sztucznych przeszkdd w migracji ryb idacych na tarlo, cele zarybieniowe, hodowlane, ochrona
zdrowia ryb oraz do celow naukowo-badawczych, zarzad wojewddztwa moze zezwalaé na
odstegpstwo od zakazow, o ktorych mowa w art. 9 ust. 1 pkt 2+6 1 14 oraz ust. 2+4 1 w art. 11 ust.
1, a takze na dokonywanie potowu ryb w obrgbach ochronnych.

2. Minister wlasciwy do spraw ochrony srodowiska w wypadkach, o ktéorych mowa w ust. 1,
moze zezwala¢ na odstgpstwo od zakazu, o ktorym mowa w art. 9 ust. 1 pkt 1.

3. Zezwolenie musi zawierac:

1) adresata otrzymanego zezwolenia,

2) miejsce na ktére opiewa zezwolenie,

3) okres, na ktory opiewa zezwolenie,

4) warunki dokonywania pozyskiwania ryb lub ikry,

5) narzedzia stuzace do wykonywania czynnosci,

6) gatunki ryb i ich ilo$¢, ktérych to zezwolenie dotyczy,

7) warunki postgpowania z pozyskanymi rybami lub ikra,

8) uzasadnienie wydania zezwolenia oraz przepis bedacy podstawa wydawanego zezwolenia.

4. Jezeli zezwolenie, o ktérym mowa w ust. 1 1 2 ma by¢ realizowane przy uzyciu sieciowych
rybackich narzedzi polowowych na wodach $rodladowych zeglownych na szlaku zeglownym lub
w bezposrednim jego sasiedztwie wymaga ono zezwolenia starosty, wydanego w uzgodnieniu z
wlasciwa terytorialnie administracja wod srodladowych zeglownych oraz organem administracji
zeglugi srodladowe;.

5. W szczego6lnie uzasadnionych wypadkach, w celu zapewnienia rybom mozliwos$ci
swobodnego odbycia tarta, marszatek wojewddztwa moze wydaé zakaz potowu niektérych
gatunkow ryb, w okreslonych wodach, na czas niezbedny do ich ochrony oraz zobowiazaé
innych uzytkownikéw wod do utrzymania drég swobodnego przeptywu ryb.

6. Kontroli przestrzegania warunkow okreslonych w zezwoleniu, o ktérym mowa w ust.1,
dokonuje Panstwowa Straz Rybacka. Uprawniony gospodarz wéd lub inna jednostka dzialajaca
na mocy tego zezwolenia, ma obowiazek powiadomienia Panstwowej Strazy Rybackiej w ciagu
trzech dni od dnia jego otrzymania, jednak najpdzniej w przededniu rozpoczynajacym czynnosci
z nim zwigzanych.

7. Decyzj¢ marszatka wojewodztwa podjeta w sprawie, o ktorej mowa w ust. 5, oglasza sie w
sposOb zwyczajowo przyjety oraz publikuje w wojewoddzkim dzienniku urzgdowym.



Art.19.1. Przegradzanie sieciowymi rybackimi narz¢dziami polowowymi wigcej niz potowy
szerokosci tozyska wody ptynacej jest mozliwe wylacznie na wodach nie zaliczonych do wod
srédladowych zeglownych i wymaga zezwolenia ministra wtasciwego do spraw srodowiska,
ktére moze by¢ wydane tylko w szczegdlnych wypadkach dla celow okreslonych w art. 18 ust. 1
2.

2. Ustawianie sieciowych rybackich narzedzi potowowych na wodach $rodladowych
zeglownych na szlaku zeglownym lub w bezposrednim jego sasiedztwie jest zakazane z
wylaczeniem, o ktérym mowa w art.18. ust. 4.

3. Zezwolenia, o ktérych mowa w ust. 1, powinny okresla¢ uprawnionego gospodarza waod,
miejsce wystawiania narzedzi, ich rodzaj i1 ilo$¢, sposdb oznakowania oraz okres potowu,
gatunek ryb 1 wielko$¢ potowu w poszczegdlnych gatunkach oraz warunki postgpowania z
odtowionymi rybami.

Art.20.1. W obwodach rybackich, przez ktore przebiega granica wojewddztw, w sprawach
dotyczacych rybactwa wtasciwy jest marszatek tego wojewddztwa, na ktorego terenie znajduje
si¢ wigksza czg$¢ powierzchni obwodu rybackiego. W innych przypadkach wlasciwosé
miejscowa w sprawach dotyczacych rybactwa ustalaja, w drodze porozumienia, zainteresowane
zarzady wojewddztw.

2. W obwodach rybackich, przez ktére przebiega granica powiatow, w sprawach dotyczacych
rybactwa wlasciwy jest starosta tego powiatu, na ktoérego terenie znajduje si¢ wigksza czg$§¢
powierzchni obwodu rybackiego. W innych przypadkach wtasciwo$¢ miejscowa w sprawach
dotyczacych rybactwa ustalaja, w drodze porozumienia, zainteresowani starostowie.

Art.21.1. W wypadku wystapienia wody poza lini¢ brzegu, zabrania si¢ czynienia przeszkdéd w
jej odptywie.

2. Uprawniony gospodarz wod moze wej$¢ na zalany grunt w celu potowu ryb. Posiadaczowi
gruntu zalanego woda przystuguje odszkodowanie za szkody zwiazane z wejsciem na jego grunt
1 polowem ryb.

3. Ryby nie wytowione w ciagu miesiaca od zalania gruntu stanowia pozytki, do ktoérych
pobierania jest uprawniony posiadacz gruntu.

4. Przepis ust. 2 nie ma zastosowania, jezeli w wyniku zalania gruntow nastapito polaczenie si¢ z
wodami uzytkowanymi przez innego uprawnionego gospodarza wod.

Art.22.1. Rybackie narzedzia i urzadzenia potowowe moze posiada¢ wytacznie uprawniony
gospodarz wdd oraz dyrektor parku narodowego i uprawnione przez niego osoby, w celu
wykonywania ochrony ryb na wodach parku narodowego, z wyjatkiem oséb prowadzacych
zarejestrowana dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie produkcji 1 obrotu tymi narzedziami i
urzadzeniami.

2. Sprzet ptywajacy stuzacy do potowu ryb podlega obowiazkowi oznakowania i rejestracji.

3. Rejestracjg sprz¢tu, o ktorym mowa w ust. 2, prowadzi starosta.



4. Oznakowanie sprz¢tu pltywajacego stuzacego do potowu ryb powinno zawiera¢ numer
rejestracyjny sktadajacy si¢ z dwuliterowego oznaczenia wojewddztwa, my$lnika,
trzyliterowego oznaczenia powiatu, myslnika, czterocyfrowej liczby od 0001 do 9999
odpowiadajacej kolejnemu numerowi wpisu do rejestru oraz litery ,,R” — oznaczajacej sprzet
ptywajacy uprawnionego gospodarza wadd albo ,,A” - oznaczajacej sprzet pltywajacy stuzacy do
amatorskiego potowu ryb.

5. Zarzad wojewodztwa ustala trzyliterowe oznaczenie powiatu, o ktorym mowa w ust. 4.
6. Rejestracje sprzetu ptywajacego dokonane przed wejsciem tej ustawy w zycie zachowuja
swoja waznosc.

7. Uprawniony gospodarz wod ma obowiazek trwale oznakowac narzedzia rybackie i urzadzenia
potowowe w sposdb umozliwiajacy ustalenie ich wlasciciela.

8. Zabrania si¢ osobom nieuprawnionym podejmowania z wody narzedzi rybackich 1 urzadzen
polowowych.

9. Osoba prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie produkcji oraz obrotu rybackimi
narz¢dziami i urzadzeniami potowowymi, ma obowiazek prowadzenia rejestru nabywania i
zbywania tych narzedzi i urzadzen z podaniem danych identyfikujacych kontrahenta.

10. Producent rybackich narzedzi i urzadzen potowowych, musi trwale oznakowac swoje
wyroby, ktore umozliwiaja identyfikacj¢ pochodzenia tych narzgdzi i urzadzen.

11. Handlujacy rybackimi narzg¢dziami i urzadzeniami potowowymi moze je zbywac tylko
osobom uprawnionym do ich posiadania.

Art. 23.1. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa, w porozumieniu z ministrem wiasciwym do
spraw srodowiska, w drodze rozporzadzenia, okresla:

1) szczegdtowe warunki uprawiania amatorskiego potowu ryb, oraz szczegdtowy sposob i zakres
egzaminowania w celu uzyskania karty wedkarskiej,

2) wzor karty wedkarskiej,

3) szczegdtowe warunki ochrony i potowu ryb, rybackie narzg¢dzia i urzadzenia potowowe,
zasady ustanawiania obwodow rybackich, obr¢gbow hodowlanych i ochronnych, oznakowania
obrebow 1 sprze¢tu ptywajacego stuzacego do potowu ryb oraz rejestracji tego sprzetu, w tym
dwuliterowe oznaczenie wojewodztwa, o ktérym mowa w art. 22 ust. 4.

2. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa, w porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw
administracji, w drodze rozporzadzenia, okresli wzor 1 warunki wydawania upowaznien do
kontrolowania towiacych na wodach uprawnionego do rybactwa, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2

3. Minister wlasciwy do spraw administracji, w drodze rozporzadzenia, okresli szczegdtowe
zasady i warunki kontrolowania oraz warunki jakie musza spetnia¢ osoby uprawnione do
wykonywania czynnosci kontrolnych, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2.

Art.24.1. Tworzy si¢ Panstwowa Straz Rybacka.

2. Zadaniem Panstwowej Strazy Rybackiej jest kontrola przestrzegania ustawy oraz przepisoOw
wydanych na jej podstawie.



3. Panstwowa Straz Rybacka jest wyodrebniona jednostka organizacyjna podlegta bezposrednio
ministrowi wtasciwemu do spraw administracji i sktada si¢ z nastgpujacych struktur:

1) Komenda Gtowna Panstwowej Strazy Rybackiej jako jednostka nadrzedna,

2) Komendy Wojewodzkie Panstwowej Strazy Rybackiej jako jednostki podlegte,

3) Terenowe Komendy Panstwowej Strazy Rybackiej jako jednostki terenowe Komend
Wojewodzkich Panstwowej Strazy Rybackie;j.

4. Straznicy Panstwowej Strazy Rybackiej petnia stuzbe w organach administracji panstwowe;j i
podlegaja przepisom ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. o pracownikach urzedow panstwowych
(Dz. U. Nr 31, poz. 214, z 1984 r. Nr 35, poz. 187,z 1988 r. Nr 19, poz. 132, z 1989 r. Nr 4, poz.
24, Nr 34, poz. 178 i poz. 182, z 1990 r. Nr 20, poz. 121, z 1991 r. Nr 55, poz. 234, Nr 88, poz.
400 1 Nr 95, poz. 425, z 1992 r. Nr 54, poz. 254 1 Nr 90, poz. 451, z 1994 r. Nr 136, poz. 704, z
1995 r. Nr 132, poz. 640, z 1996 r. Nr 89, poz. 402 i Nr 106, poz. 496, z 1997 r. Nr 98, poz. 604,
Nr 133, poz. 8821 883, Nr 141, poz. 943, z 1998 r. Nr 131, poz. 860, Nr 155, poz. 1016, Nr 162,
poz. 1118 oraz z 1999 r. Nr 49, poz. 483).

5. W czasie wykonywania czynnoS$ci stuzbowych straznik Panstwowej Strazy Rybackiej ma
prawo do otrzymania bezptatnego umundurowania, oznak stuzbowych, odznaki stuzbowej,
odziezy specjalnej 1 wyposazenia osobistego z obowiazkiem ich noszenia w czasie petnienia
obowiazkow stuzbowych.

6. W wypadkach szczegdlnie uzasadnionych komendant wojewodzki Panstwowej Strazy
Rybackiej moze zezwoli¢ na uzywanie ubioru cywilnego w czasie wykonywania obowiazkow
stuzbowych.

7. Minister wlasciwy do spraw administracyjnych, w drodze rozporzadzenia, nadaje regulamin
Panstwowej Strazy Rybackiej, okreslajacy szczegdtowa organizacj¢ i sposob dziatania tej strazy.

8. Minister wlasciwy do spraw administracyjnych, w drodze rozporzadzenia, okresli zasady
rekrutacji, o ktorej mowa w art. 33, bytych straznikow Spolecznej Strazy Rybackiej w ramach
przechodzenia do szeregéw Panstwowej Strazy Rybackie;j.

Art.25.1. W czasie wykonywania czynnosci stuzbowych straznik Panstwowej Strazy Rybackiej
jest uprawniony do:

1) kontroli dokumentéw uprawniajacych do potowu ryb u oséb dokonujacych potowu oraz
dokumentow stwierdzajacych pochodzenie ryb u 0sob przetwarzajacych lub wprowadzajacych
ryby do obrotu,

2) kontroli ilo$ci masy i gatunkdéw odtowionych ryb, przetwarzanych lub wprowadzanych do
obrotu oraz przedmiotéw stuzacych do ich potowu,

3) zabezpieczenia porzuconych ryb i przedmiotéw stuzacych do ich potowu w wypadku
niemoznosci ustalenia ich posiadacza,

4) zadania wyjasnien i wykonywania czynnos$ci niezbgdnych do przeprowadzania kontroli, a w
wypadku uzasadnionego podejrzenia popelnienia przestgpstwa lub wykroczenia:

a) legitymowania 0so6b podejrzanych w celu ustalenia ich tozsamosci,

b) odebrania za pokwitowaniem ryb i przedmiotéw stuzacych do ich potowu oraz srodkow
transportu i ptywajacych stuzacych do przewozenia tych przedmiotdéw i ryb, z tym zZe ryby
nalezy przekaza¢ za pokwitowaniem uprawnionemu gospodarzowi wod, a przedmioty oraz
srodki transportu i ptywajace zabezpieczy¢,

¢) zatrzymywania za pokwitowaniem dokumentéw, o ktorych mowa w pkt 1, z tym ze
dokumenty te wraz z wnioskiem o ukaranie przekazuje si¢ w terminie 7 dni wtasciwemu sadowi
grodzkiemu,

d) kontroli srodkéw transportowych w celu sprawdzenia zawartos$ci ich tadunku w miejscach



zwiazanych z potowem ryb lub w miejscu zatrzymania do kontroli jezeli zdarzenie ma $cisty
zwiazek z potowem,

e) przeszukiwania 0sob i pomieszczen na zasadach okre§lonych w Kodeksie postgpowania
karnego w celu znalezienia przedmiotéw mogacych stanowi¢ dowod w sprawie lub
podlegajacych przepadkowi,

f) doprowadzenia do najblizszego komisariatu lub posterunku Policji 0séb, w stosunku do
ktorych zachodzi potrzeba podjgcia dalszych czynnos$ci wyjasniajacych,

5) dokonywania czynnosci sprawdzajacych w postgpowaniu w sprawach o wykroczenia
okreslone w przepisach ustawy, udzialu w tych sprawach w charakterze oskarzyciela
publicznego oraz wnoszenia srodkow zaskarzenia od rozstrzygni¢¢ zapadtych w sadach,

6) naktadania grzywien w drodze mandatu karnego za wykroczenia okre§lone w ustawie,

7) zadania niezbg¢dnej pomocy od instytucji panstwowych, zwracania si¢ o taka pomoc do
jednostek gospodarczych, organizacji spotecznych, jak réwniez w naglych przypadkach do
kazdego obywatela o udzielenie doraznej pomocy na zasadach okreslonych w przepisach o
Policji, okreslajacych szczegotowo zasady zadania takiej pomocy,

8) wstepu 1 wjazdu:

a) do pomieszczen magazynowych i miejsc sktadowania ryb oraz na tereny obrgbdw
hodowlanych,

b) na tereny pozostajace w administracji urzgdow morskich, na tereny laséw, zaktadow
przemystowych, o§rodkéw turystyczno-wypoczynkowych, gospodarstw rolnych i innych
terendw prywatnych w zakresie niezbgdnym do prowadzenia kontroli na wodach przylegtych do
tych terenow,

¢) na waty przeciwpowodziowe, §luzy, tamy, na teren elektrowni, mtynéw 1 tartakow wodnych,
przepompowni oraz innych urzadzen pigtrzacych wodg, z wyjatkiem terenow i obiektow Sit
Zbrojnych, Strazy Granicznej i Policji oraz innych szczegdlnego przeznaczenia chronionych
tajemnica panstwowa,

9) prowadzenia dziatan kontrolnych w miejscach wymienionych w pkt 8 bez koniecznos$ci
uzyskania zgody ich wlasciciela lub uzytkownika,

10) noszenia broni palnej krétkiej, broni gazowej i broni sygnatowe;j,

11) noszenia kajdanek, r¢cznego miotacza gazu i paralizatora elektrycznego,

12) noszenia aparatu fotograficznego 1 kamery filmowej umozliwiajacych dokumentowanie
wykroczen i przestgpstw,

13) posiadania i uzywania urzadzen noktowizyjnych.

Art.26.1. Straznik Panstwowej Strazy Rybackiej moze, wobec oso6b uniemozliwiajacych
wykonywanie przez niego czynnosci okreslonych w ustawie, stosowac srodki przymusu
bezposredniego w postaci:

1) sity fizycznej,

2) psa stuzbowego,

3) kajdanek,

4) chemicznych $rodkéw obezwtadniajacych w postaci recznego miotacza gazu,

5) broni gazowej,

6) paralizatora elektrycznego.

2. Zastosowanie przez straznika Panstwowej Strazy Rybackiej srodkéw przymusu
bezposredniego, o ktérych mowa w ust. 1, powinno odpowiadaé potrzebom wynikajacym z
istniejacej sytuacji i zmierza¢ do podporzadkowania si¢ osoby wydanym poleceniom.

3. Jezeli zastosowanie §rodkéw przymusu bezposredniego, o ktorych mowa w ust. 1, okazato si¢
niewystarczajace lub ich uzycie ze wzgledu na okolicznosci danego zdarzenia nie jest mozliwe,
straznik Panstwowej Strazy Rybackiej ma prawo uzycia broni palnej w nastgpujacych
wypadkach:



1) w celu odparcia bezposredniego 1 bezprawnego zamachu na zycie wlasne lub innej osoby,
2) przeciwko osobie, ktora usituje bezprawnie, przemoca odebra¢ bron palng straznikowi lub
innej osobie uprawnionej do posiadania broni palnej,

3) przeciwko osobie nie podporzadkowujacej si¢ wezwaniu do natychmiastowego porzucenia
broni lub innego niebezpiecznego narzedzia, ktdrego uzycie zagrozi¢ moze zyciu lub zdrowiu
straznika albo innej osoby,

4) przeciwko osobie uciekajacej z miejsca przestepstwa, w tym roOwniez w trakcie poscigu, gdy
inne $rodki zmierzajace do zatrzymania zawodza.

4. Uzycie broni palnej powinno nastgpowac w sposob wyrzadzajacy najmniejsza szkodg osobie,
przeciwko ktorej uzyto broni, i nie moze zmierza¢ do pozbawienia jej zycia, a takze narazic¢ na
niebezpieczenstwo utraty zycia lub zdrowia innych osob.

5. Do wykonywania przez straznika Panstwowej Strazy Rybackiej czynnosci, o ktorych mowa w
art. 25, a takze do uzycia przez niego srodkéw przymusu, o ktérych mowa w ust. 1 i 3, stosuje
si¢ odpowiednio przepisy o Policji.

6. Straznikowi Panstwowej Strazy Rybackiej wykonujacemu obowiazki przystuguja uprawnienia
okreslone odrgbnymi przepisami odnoszacymi si¢ do:

1) Strazy Parku Narodowego - w zakresie przestrzegania przepiséw o ochronie przyrody,

2) Panstwowej Strazy Lowieckiej - w zakresie zwalczania ktusownictwa,

3) straznikow le$nych - w zakresie zwalczania szkodnictwa lesnego.

7. Czynnosci, o ktorych mowa w ust. 1, powinny by¢ wykonywane w sposob mozliwie najmniej
naruszajacy dobra osobiste osoby, w stosunku do ktérej zostaty podjete.

8. Na sposdb przeprowadzania czynnos$ci, o ktorych mowa w ust. 1 1 w art. 25, przystuguje
zazalenie do prokuratora.

9. Straznicy Panstwowej Strazy Rybackiej przy wykonywaniu czynnos$ci stuzbowych korzystaja
z ochrony prawnej przewidzianej w przepisach Kodeksu karnego dla funkcjonariusza
publicznego.

10. Minister wtasciwy do spraw wewngtrznych, w drodze rozporzadzenia, okresla szczegdtowe
zasady 1 warunki:

1) wspotdziatania Panstwowej Strazy Rybackiej z Policja,

2) posiadania, przechowywania i ewidencjonowania broni palnej, gazowej i sygnatowej oraz
amunicji do niej i r¢gcznych miotaczy gazu, kajdanek oraz sprawowania przez Policj¢ nadzoru w
tym zakresie nad Straza.

Art.27.1. Kto:

1) dokonuje amatorskiego potowu ryb bez posiadania dokumentéw lub zezwolenia, o ktorych
mowa w art. 8 ust. 2, uprawniajacych do takiego potowu,

2) dokonujac amatorskiego potowu ryb narusza zakazy okreslone art.1 ust. 3, w art. 9 ust. 1 pkt 4
oraz pkt 111 12a,

3) narusza przepisy 14 ust. 2, art. 17 i art. 22 ust. 2,

4) narusza oznakowania obr¢bow hodowlanych 1 ochronnych (art. 17 i art. 23 pkt 3) badz nie
bedac do tego uprawniony umieszcza takie oznakowania

- podlega karze grzywny wysokosci od 500 do 1000 ztotych.

2. W razie ukarania za wykroczenia wymienione w ust. 1, sad orzeka:
1) nawiazke na rzecz pokrzywdzonego uprawnionego gospodarza wod w wysokosci do
pigciokrotnej warto$ci odtworzeniowej i reprodukcyjnej przywtaszczonych ryb,



2) przepadek narzedzi i innych przedmiotdéw, ktore stuzyty lub byly przeznaczone do
popetnienia wykroczenia, a takze przedmiotow pochodzacych bezposrednio lub posrednio z
wykroczenia,

3) cofnigcie karty wedkarskiej oraz zakaz amatorskiego potowu ryb na okres od 24 do 60
miesigcy, a w odniesieniu do oséb nieletnich posiadajacych kartg wedkarska, na okres nie
krétszy jak do uzyskania pelnoletnosci.

3. Orzeczenie o przepadku, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 2, moze dotyczy¢ rowniez przedmiotéw
nie stanowiacych wlasnos$ci sprawcy.

4. Za czyny wymienione w ust. 1, popelnione przez osoby nieletnie i nie posiadajace karty
wedkarskiej, odpowiadaja bezposredni opiekunowie i wychowawcy kot mtodziezowych
wedkarskich przy placowkach wychowawczo-o$wiatowych i1 organizacjach wedkarskich.

5. Jezeli z przyczyn losowych, w czasie kontroli okaze sig, ze osoba kontrolowana nie moze si¢
okaza¢ dokumentami, o ktorych mowa w art. 8 ust. 2, ale w ciagu trzech dni dostarczy do
jednostki kontrolujacego te dokumenty

- odstepuje si¢ od kary, o ktérej mowa w ust. 1, pod warunkiem, ze dokumenty byty wystawione
przynajmniej w dzien poprzedzajacy kontrolg.

Art.28.1. Kto:

1) potawia ryby nie bedac uprawnionym gospodarzem wod art. 4 ust. 1,

2) dokonuje potowu ryb bez upowaznienia lub z naruszeniem upowaznienia, o ktdrym mowa w

art. 5 ust. 1,

3) narusza zakazy okreslone w art. 2 ust. 113, art. 3 ust. 1 i 2 oraz art. 9 z zastrzezeniem art. 27

ust. 1 pkt 2,

4) narusza zakazy okre$lone w art. 10, art. 11 art.12, art. 15 ust. 2 oraz w art. 18, art. 19, 1 art. 22
ust. 1 1ust. 8+11

- podlega grzywnie w wysokosci od 10000 do 20000 ztotych, karze ograniczenia wolno$ci albo

pozbawienia wolnosci do lat 2.

2. W razie skazania za przestgpstwa okreslone w ust. 1 orzeka sig:

1) nawiazke na rzecz pokrzywdzonego uprawnionego gospodarza wod w wysokosci okreslonej
przez sad, w wymiarze pigciokrotnej wartosci szkody,

2) przepadek narzedzi lub innych przedmiotéw oraz srodkow transportu 1 ptywajacych, ktore
stuzyty lub byty przeznaczone do popeknienia, a takze przedmiotéw pochodzacych bezposrednio
lub posrednio z przestgpstwa,

3) cofnigcie karty wedkarskiej oraz zakaz amatorskiego potowu ryb na okres od 5 do 10 Iat.

3. Orzeczenie o przepadku, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 2, moze dotyczy¢ rowniez przedmiotow
nie stanowiacych wlasnos$ci sprawcy.

4. Za czyny wymienione w ust. 1, popelnione przez osoby nieletnie i nie posiadajace karty
wedkarskiej, odpowiadaja bezposredni opiekunowie i wychowawcy kot mtodziezowych
wedkarskich przy placowkach wychowawczo-o$wiatowych i1 organizacjach wedkarskich.

5. Jezeli skazanie okre$lone w ust. 1 polegato na przestgpstwie przywtlaszczenia ryb,
obliczeniowa warto$¢ szkody do okreslenia nawiazki o ktérej mowa w ust. 2 pkt. 2 stanowi
odtworzeniowa i reprodukcyjna warto$¢ przywlaszczonych ryb.



6. Osoba skazana za przestgpstwa o ktorych mowa w ust. 1 nie moze wykonywac¢ obowiazkéw
na rzecz uprawnionego gospodarza wdd, ani nie moze by¢ z taka osoba podpisana umowa jako z
uprawnionym gospodarzem wod przez okres 10 lat.

7. Czyn zabroniony okreslony w ust. 1 stanowi przestgpstwo, cho¢by jego spoteczna
szkodliwos¢ byla znikoma i szkoda nie przekraczata kwoty 250z1. Art. 1 par. 2 kodeksu karnego
iart. 119 § 1 kodeksu wykroczen nie stosuje si¢. Przestepstwa te traktowane sa jako zniszczenia
w $wiecie roslinnym lub zwierzgcym w znacznych rozmiarach.

Art.29.1. Polowa wysokos$ci grzywien o ktérych mowa w art. 27 ust. 1 i art. 28 ust. 1 oraz art. 30
ust. 1 1 2 przechodzi na skarb panstwa z przeznaczeniem na finansowanie Panstwowej Strazy
Rybackie;j.

2. Potowa wartosci uzyskanej z przepadku mienia, o ktérym mowa w art. 27 ust. 2 pkt 2 oraz art.
28 ust. 2 pkt 2, przechodzi na skarb panstwa z przeznaczeniem na finansowanie Panstwowej
Strazy Rybackie;j.

Art.30.1. Uprawniony gospodarz wod, ktory:

1) nie wykonuje obowiazku, o ktorym mowa w art. 4 ust. 2,

2) korzysta z wod obwodu rybackiego bez wymaganego operatu rybackiego albo wbrew jego
zatozeniom,

3) korzysta z wod w sposéb sprzeczny z art. 2 ust.3, art. 3 ust. 112, zart. 11, art. 18 ust.112
oraz art.19,

4) nie stosuje si¢ do przepisu art. 6 ust. 1, art. 9 ust. 1 pkt 5+10 i pkt 13+14 oraz ust. 2,

- podlega karze grzywny w wysokosci od 20000 do 50000 ztotych, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

2. Uprawniony gospodarz wdd, ktdry narusza obowiazki, o ktorych mowa w art.1 ust. 314, art. 6
ust. 3, art. 10 ust. 2, art. 15 ust. 2, art. 18 ust. 4+6 oraz art. 22 ust. 7,
- podlega karze grzywny w wysokosci od 10000 do 20000 ztotych,

3. Z uprawnionym gospodarzem wod na wodach publicznych, wobec ktorego sad stwierdzit
wing, o ktorej mowa:

1) w ust. 1, bezwzglednie nastgpuje rozwiazanie umowy,

2) w ust. 2, moze nastgpi¢ rozwigzanie umowy.

4. W przypadku zasadzenia kary za przestgpstwa okreslone w ust. 1 orzeka si¢ nawiazke na
rzecz panstwa w wysokosci okreslonej przez sad, w wymiarze pigciokrotnej wartosci
odtworzeniowej i1 reprodukcyjnej szkody w rybostanie. Nawigzka w calo§ci musi by¢
przeznaczona na zarybianie na wodach, na ktorych dopuszczono si¢ przestepstwa. Sad
zasadzajac nawiazke wskazuje jej wykonawce w realizacji celu.

5. Skazanie za czyny w ust.1 1 2, nie zamyka drogi do prowadzenia postgpowania z oskarzenia
na podstawie art. 28 ust. 1, wobec 0s6b wykonujacych prace na rzecz skazanego uprawnionego
gospodarza wdd, jesli zachodza przestanki do takich czynnosci.

6. Czyn zabroniony okreslony w ust. 1 i 2 stanowi przestgpstwo, cho¢by jego spoteczna
szkodliwos¢ bylta znikoma i szkoda nie przekraczata kwoty 250zt. Art. 1 par. 2 kodeksu karnego
1art. 119 § 1 kodeksu wykroczen nie stosuje sig.



Art.31. Wydane na podstawie dotychczasowych przepisow karty wedkarskie zachowuja
waznos¢.

Art.32.1. Na wodach, ktorych wtascicielem jest skarb panstwa i nie ma osoby wtadajace;j
obwodem rybackim na podstawie umowy zawartej z wtasciwym organem administracji
publicznej, mozna uprawia¢ amatorski potéw ryb, po dokonaniu optaty licencyjnej zezwalajace;j
na ten potdw, uiszczonej na rzecz starostwa powiatu, ktoremu dana woda jest podlegta.

2. Optaty o ktorych mowa w ust.1 obowiazujace w danym roku, ustala starosta w formie decyz;ji
do 15 grudnia roku poprzedzajacego. Brak wydania decyzji w terminie, jest rownoznaczne z
decyzja o obowiazujacej stawce z roku poprzedzajacego.

3. Optaty o ktorych mowa w ust.1 w 90% musza by¢ przeznaczone na dokonanie zarybienia tych
wad, na ktérych za potéw zostaty pobrane.

Art.33. Jednostki Spotecznej Strazy Rybackiej zakoncza swoja dziatalno$¢ do konca roku
kalendarzowego, w ktorym wejdzie ustawa w zycie, za$ ich cztonkowie o stazu nie mniejszym
niz pigcioletni uzyskaja pierwszenstwo w zatrudnieniu w nowopowstajacych placowkach
terenowych Panstwowej Strazy Rybackiej, na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu, o ktérym
mowa w art. 24 ust. 8.

Art.34. 1. W ustawie z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialno$ci podmiotow
zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (Dz. U. 197 poz. 1661 z 2002r. z p6zn. zm.),
wprowadza si¢ nastepujaca zmiang:

w art. 16 ust. 1, po pkt. 11 dodaje si¢ pkt. 12 w brzmieniu:

,»12) okreslone w ustawie o rybackim i wedkarskim korzystaniu z wod $rédladowych art. 30
ust.112.”.

2. W ustawie z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo Wodne (Dz. U. Nr 115, poz. 1229 z 2001r. z p6zn.
zm.) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) wart. 13:

a) ust. 1, lai 1b otrzymuja brzmienie:

, 1. Ryby oraz inne organizmy zyjace w wodzie stanowia jej pozytki, do korzystania z ktoérych
jest uprawniony wiasciciel wody.

la. Do korzystania z pozytkow, o ktorych mowa w ust. 1, z wod w urzadzeniu wodnym
przeznaczonym do chowu lub hodowli ryb i1 usytuowanym na publicznych $rodladowych
wodach powierzchniowych ptynacych jest uprawniony jego wilasciciel.

1b. Do korzystania z pozytkow, o ktorych mowa w ust. 1, w drodze rybackiego korzystania z
wad sztucznego zbiornika wodnego usytuowanego na publicznych $rodladowych wodach
powierzchniowych ptynacych, jest uprawniony dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki
wodnej, jezeli utrzymanie i gospodarowanie woda w tym zbiorniku nalezy do jego zadan.”,

b) ust. 1d otrzymuje brzmienie:

,»1d. Zasady 1 warunki rybackiego i wedkarskiego korzystania z publicznych §rodladowych wod
powierzchniowych plynacych sa okreslone w przepisach ustawy z dnia 30 wrzesnia 2006 r. o
rybackim i wedkarskim korzystaniu z wod $rodladowym.”,

¢) ust. 2 otrzymuje brzmienie:
,»2. Publiczne $rédladowe wody powierzchniowe ptynace, stanowiace wtasno§¢ Skarbu Panstwa,
dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki wodnej oddaje do rybackiego i wedkarskiego



korzystania w drodze oddania w uzytkowanie obwodu rybackiego ustanowionego na podstawie
ustawy z dnia 30 wrzes$nia 2006 r. o rybackim 1 wedkarskim korzystaniu z wod srodladowym.”,

2) w art. 27 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Zakaz, o ktérym mowa w ust. 1, nie dotyczy grodzenia terendw stref ochronnych
ustanowionych na podstawie ustawy oraz obr¢bow hodowlanych i obr¢gbow ochronnych
ustanowionych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 30 wrze$nia 2006 r. o rybackim i
wedkarskim korzystaniu z wod $rédladowych.”,

3) w art. 31 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a, 2b, 2¢ w brzmieniu
»2a. Korzystanie z wod nie moze naruszac 1 szkodzi¢ miejscom gniazdowania zwierzat
zwigzanych z tymi wodami.

2b. Korzystanie z wod nie moze by¢ szkodliwe 1 narusza¢ obr¢bow ochronnych oraz
oznakowanych miejsc tarliskowych i krzeslisk lub miejsc odbywajacego sig tarta ryb, za
wyjatkiem szczegolnych dziatan, o ktorych mowa w ustawie o rybackim i wedkarskim
korzystaniu z wod $rodladowych w art. 18 ust. 11 2.

2c. Na korzystanie z wdd, o ktorych mowa w ust. 2a 1 2b w sposob inny wymagane jest
zezwolenie ministra wlasciwego do spraw ochrony srodowiska.”,

4) w art. 34 po ust. 4 dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

,»J. Zakazane jest korzystanie powszechne z wdd, o ktorym mowa w ust. 4 w wodach
naturalnego wystepowania ryb tososiowatych i lipienia okreslonych w rozporzadzeniu ministra,
o ktorym mowa w art. 67 ust. 6. oraz w obrgbach ochronnych i oznakowanych tarliskach ryb, o
ktorych mowa w ustawie z dnia 30 wrzesnia 2006 r. o rybackim 1 wedkarskim korzystaniu z wod
srédladowych.”,

5) obecna tres¢ art. 37 zamienia si¢ na ust. 1 tego artykutu i dodaje po nim ust. 2 w brzmieniu:
,»2. Zakazane jest szczegodlne korzystanie z wod, o ktorym mowa w ust. 1 pkt. 7, w wodach
naturalnego wystgpowania ryb tososiowatych 1 lipienia okreslonych w rozporzadzeniu ministra,
o ktorym mowa w art. 67 ust. 6. oraz w obrgbach ochronnych i oznakowanych tarliskach ryb, o
ktérych mowa w ustawie z dnia 30 wrzesnia 2006 r. o rybackim i wedkarskim korzystaniu z wod
srodladowych.”,

6) w art. 38

a) ust. 2 pkt 1 po lit. b dodaje si¢ lit. ¢ w brzmieniu:

,,C) zachowa¢ miejsca gniazdowania zwierzat zwiazanych bytowo z wodami 1 miejsc
tarliskowych oraz rozwoju 1 bytowania ryb w warunkach naturalnych, a takze umozliwiajace ich
migracjg.”,

b) ust. 3 pkt. 3 otrzymuje brzmienie:
,»3) rozrodu, bytowania ryb i innych organizméw wodnych oraz zwiazanych z tym srodowiskiem
w warunkach naturalnych, umozliwiajacych ich migracjg.”,

7) w art. 39 w ust. 1 pkt. 2:

a) lit. d otrzymuje brzmienie

,»d) jezior oraz do ich doptywow, jezeli ich stopien oczyszczenia jest gorszy niz okreslony w art.
41 ust.1,”,

b) po lit. d dodaje sig¢ lit. e



,»€) wod, o ktorych mowa w art. 67 ust. 6, jezeli ich stopien oczyszczenia jest gorszy niz
okreslony w art. 41 ust.1,”,

8) w art. 40:

ust. 1

- pkt. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) lokalizowania na obszarach bezposredniego zagrozenia powodzia gromadzenia $ciekow,
odchodéw zwierzecych, ktére moga zanieczysci¢ wody,”,

- po pkt. 3 dodaje si¢ pkt. 3a w brzmieniu:

,»3a) lokalizowania na obszarach bezposredniego zagrozenia powodzia inwestycji zaliczanych do
przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko, sSrodkéw chemicznych, a takze
innych materiatow, ktdre moga zanieczy$ci¢ wody, prowadzenia odzysku lub unieszkodliwiania
odpadow, w tym w szczegdlnosci ich sktadowania,”,

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Dyrektor regionalnego zarzadu gospodarki wodnej moze, w drodze decyzji, zwolni¢ od
zakazu, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3, jezeli wystapi istotna potrzeba spoteczna, a zwolnienie
nie spowoduje zagrozenia dla jakosci wod w przypadku wystapienia powodzi.”,

¢) ust.4 otrzymuje brzmienie:
4. Przepisy ust. 1 pkt 3 i 3a stosuje si¢ odpowiednio do wysp oraz przymulisk, o ktorych mowa
wart. 18.”,

9) w art. 41 ust.1:
a) w pkt. 1 po lit. ¢ dodaje si¢ lit. d w brzmieniu:
,»,d) 110$¢ tlenu mierzona w mg mniejsza niz 03/dm3,”,

b) w pkt. 2 po literze ¢ kropke zamienia si¢ na przecinek i dodaje sig lit. d, e w brzmieniu:
,»d) zwigkszenia BZT 1 HZT,
e) zwigkszenia zawartosci jonéw azotu i fosforu.”,

10) w art. 45 ust. 4 pkt 2 wielkos$¢ ,,75%” zamienia si¢ na ,,90%”,

11) art. 67 otrzymuje brzmienie:

,»Art.67.1. Regulacja koryt ciekéw naturalnych, zwana dalej "regulacja wod", stuzy poprawie
warunkow korzystania z wod, umacnianiu brzegdéw i ochronie przeciwpowodziowej oraz
ochronie przed skutkami suszy.

2. Regulacja wod:

1) polega na podejmowaniu przedsigwzig¢, ktorych zakres wykracza poza dzialania zwigzane z
utrzymywaniem wod, a w szczeg6lnosci na ksztattowaniu szybkosci przeptywu ciekéw 1 sptywu
waod po opadach deszczowych oraz zapobieganiu wysychania ciekdw w trakcie suszy, z
uwzglednieniem potrzeb rozrodczych i bytowych ryb, z zachowaniem naturalnej biocenozy
zyjacych w tych wodach i ich otoczeniu organizméw fauny i flory.

2) nie moze narusza¢ zasadniczego charakteru cieku i powinna w jak najmniejszym stopniu
naruszac¢ przekrdj podtuzny i poprzeczny cieku oraz uktadu poziomego jego koryta oraz musi
zachowa¢ naturalny charakter meandrow cieku.

3) nie moze powodowa¢ wycinania nadbrzeznych drzew i krzewow oraz form roslinnych,
bedacych miejscem rozrodu i bytowania fauny zwiazanej z tymi wodami oraz dajacych cien
wodzie.

4) powinna zapewni¢ dynamiczng rownowage koryta cieku naturalnego.



3. Na wykonywanie czynnosci zwiazanych z regulacja wod w miejscach obrgbéw ochronnych i
miejscach oznakowanych tarlisk ryb, o ktorych mowa w ustawie z dnia 30 wrze$nia 2006 r. o
rybackim 1 wedkarskim korzystaniu z wod $rodladowych, nalezy mie¢ zezwolenie wydane przez
ministra wlasciwego do spraw ochrony $rodowiska, ktére minister moze wyda¢ po uzyskaniu
pozytywnej opinii Panstwowej Rady Ochrony Przyrody.

4.

1) Dziatania zwiazane z regulacja wod w miejscach naturalnego wystepowania ryb
tososiowatych (Salmonidae) i lipienia (Thymallus thymallus), dopuszcza si¢ jedynie przy
wykorzystaniu naturalnych materiatow 1 form przyrodniczych, ze szczegolnym uwzglednieniem
potrzeb rozrodczych i bytowych ryb, z zachowaniem aktualnie naturalnej biocenozy zyjacych w
tych wodach i ich otoczeniu organizméw fauny i flory. Dzialania te nie moga zmieniaé
charakteru cieku przekroju podtuznego i poprzecznego koryta oraz spadku i naturalnosci
materialéw dna cieku.

2) Wody, w ktorych regulacja byta przeprowadzana przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 30
wrzesnia 2006 r. o rybackim i wedkarskim korzystaniu z wod $rodladowych, a naleza do wod, o
ktorych mowa w pkt. 1, musza by¢ doprowadzane w ciagu 5 lat od daty wejscia tej ustawy w
zycie do naturalnego stanu pierwotnego z przywroceniem ksztattu koryta i charakteru rzeki.
Koszty z tym zwiazane pokrywa podmiot wskazany w art. 68 ust. 1.

3) Wody, w ktorych regulacja wod byta przeprowadzana przed wejsciem w zycie ustawy z dnia
30 wrze$nia 2006 r. o rybackim i wedkarskim korzystaniu z wod srédladowych, a elementy
regulacji wod wymagaja naprawy, nalezy to robi¢ z pelnym wykorzystaniem technik
prowadzacych do naturalizacji tych wod i1 przywracania pierwotnego stanu biocenozy zyjacych
w tych wodach i ich otoczeniu organizméw fauny i flory.

5. Wody naturalnego wystegpowania ryb tososiowatych (Salmonidae) i lipienia (Thymallus
thymallus) okresli w drodze rozporzadzenia minister wlasciwy do spraw ochrony przyrody w
porozumieniu z ministrem do spraw gospodarki rybackiej.”,

12) w art. 70 po ust. 4 dodaje sig¢ ust. 5 w brzmieniu:

,»J. Urzadzenia melioracji nie moga przebiegaé oraz konczy¢ si¢ w obrebach ochronnych, o
ktorych mowa w ustawie o rybackim i wedkarskim korzystaniu z wod $rédladowych, ani
wptywac¢ w nich na zmiany poziomu wody 1 aktualng biocenozg obrgbu ochronnego i w jego
otoczeniu.”,

13) Wszedzie tam gdzie wystepuje zwrot ,,uprawniony do rybactwa” bez wzgledu na odmiang
zmienia si¢ na ,,uprawniony gospodarz wod” w analogicznych odmianach.

Art.35. Traci moc ustawa z dnia 18 kwietnia 1985 r. o rybactwie srodladowym (Dz. U. Z 1985 r.
Nr 21 poz. 91 tekst pierwotny; Dz. U. z 1999 r. Nr 66. poz. 750 tekst jednolity; zm.: Dz. U. z
1999 r Nr 101, poz. 1178, z 2000 r. Nr 120, poz. 1268, z 2001 r. Nr 81, poz. 875, Nr 110, poz.
1189, Nr 115, poz. 1229, Dz.U. z 2005 r. Nr 130 poz. 1087, Nr 175 poz. 1462).

Art.36. Ustawa wchodzi w zycie z dniem ...... r.



